ASSEMBLEIA MUNICIPAL DE LISBOA
----- SESSAO EXTRAORDINARIA DA ASSEMBLEIA MUNICIPAL DE
LISBOA, INICIADA NO DIA 4 DE JANEIRO E CONTINUADA NO DIA 11
DE JANEIRO DE 2005.
ACTA NUMERO SETENTA E OITO
----- No dia 11 de Janeiro de 2005, reuniu na sua Sede, sita no Férum Lisboa, na
Avenida de Roma, a Assembleia Municipal de Lisboa, sob a presidéncia do seu
Presidente efectivo, Excelentissimo Senhor Antonio Modesto Fernandes Navarro,
coadjuvado pelo Excelentissimo Senhor Jos¢ Manuel Rosa do Egipto e pela
Excelentissima Senhora Dona Maria Virginia Laranjeiro Estorninho, respectivamente
Primeiro Secretério e Segunda Secretaria.
----- Assinaram a “Lista de Presengas”, para além dos mencionados, os seguintes
Deputados Municipais:
----- Abilio Martins Ferreira, Alvaro Anténio de Vasconcelos, Alvaro Manuel Ferreira
Costa Flor, Ana Bela Burt Magro Pires Marques, Ana Maria Concei¢do Gongalves,
Ana Maria Lopes Pascoa Baptista, Ana Sara Cavalheiro Alves de Brito, Anibal Jorge
Dias, Antonio Augusto Pereira, Antonio Jos¢ Borges Gongalves de Carvalho, Antdnio
da Conceicao Tavares, Antdénio Joaquim Costa Cunha, Antonio Manuel Dias Baptista,
Antonio Sérgio Vaz Rei Manso Pinheiro, Armando Dias Estacio, Artur Miguel Claro
Fonseca Mora Coelho, Bruno Filipe Esteves Medina Rolo, Carlos Alberto Rodrigues
dos Santos, Carlos Filipe Marques Lima, David Rua de Castro, Deolinda Carvalho
Machado, Diana Sofia Almeida Barroso Soares, Domingos Alves Pires, Eduardo
Manuel Vieira Pereira Marques, Feliciano Marques Martins da Cruz David, Fernando
Manuel Dionisio Saraiva, Fernando Manuel Pacheco Ribeiro Rosa, Fernando Pereira
Duarte, Fernando Pinto Trindade, Francisco David Carvalho da Silva Dias, Francisco
José da Silva Oliveira, Jodo Alexandre Henriques Robalo Pinheiro, Jodo Carlos
Santos Pessoa Costa, Jodo de Deus Gomes Pires, Joaquim Anténio de Oliveira,
Joaquim Anténio Canelhas Granadeiro, Joaquim José Miranda Sarmento, Joaquim
Maria Fernandes Marques, Jorge Manuel Damas Martins Rato, Jorge Manuel Rocha
Ferreira, José das Neves Godinho, José Filipe de Mendonga Athayde de Carvalhosa,
José Gongalves Levita, Jos¢é Manuel Afonso Possidonio, José Manuel Cal Gongalves,
José Maria Ribeiro Rodrigues, Jos¢é Maria Valente, Jos¢é Miguel Nunes Anacoreta
Correia, José Rui Roque, Levi Marques dos Santos, Lourenco Ramos Bernardino,
Luis Angelo da Silva Campos, Manuel Albino Rodrigues, Manuel Fernando Dias de
Almeida, Manuel Nuno da Costa Estorninho, Maria Custodia Barbosa Fernandes
Costa, Maria de Lurdes Jesus Pinheiro, Maria de Lurdes Teixeira Queiroz, Maria
Eulalia Gomes Frazdo, Maria Candida Rio Freitas Cavaleiro Madeira, Maria Graca
Barata Niny Mexia, Maria Irene dos Santos Lopes, Maria Luisa Bulhdes Silva
Castelhano Sabino, Maria Luisa Rodrigues Neves Vicente Mendes, Maria Luisa dos
Santos Teixeira, Martinho José Baptista, Nelson Miguel Rodrigues Coelho, Nelson
Pinto Antunes, Nuno Roque, Orlando Bento Antunes Claro, Paulo Alexandre Silva
Quaresma, Paulo Manuel Bernardes Moreira, Pedro Manuel Portugal Botelho Gaspar,
Ramiro Nelson Cardoso Silva, Rodolfo José Caseiro, Rodrigo Jorge de Moctezuma




Seabra Pinto Leite, Rogério da Silva e Sousa, Rosa Maria Carvalho da Silva, Rui
Manuel Pessanha da Silva, Rui Paulo Silva Soeiro Figueiredo, Rui Pereira Caeiro,
Sérgio Lipari Garcia Pinto, Valdemar Antonio Fernandes de Abreu Salgado, Victor
Manuel Dias Pereira Gongalves, Vitor Manuel Alves Agostinho, José¢ Dimas
Bernardes Salsinha, Luis Branco da Silva, Manuel Filipe Correia de Araujo, Sérgio
Rui Lopes Cintra, Rui Manuel Santos Matos Alves, Pedro Miguel Alves Amaro,
Maria do Céu da Cunha Menezes Fazenda, Miguel de Matos Castanheira do Vale de
Almeida, Jodo Gordo Martins, José Domingos Pereira Gongalves, Flavio Freitas
Rodrigues Fonte.
----- Faltaram a reunido os seguintes Deputados Municipais:
————— Anténio Alfredo Delgado Silva Preto, Antonio da Silva, Carlos Alberto de
Carvalho Alves Correia, Jodo Jofre da Fonseca Costa, José Luis Teixeira Ferreira e
Ricardo Posser de Andrade Chaves.
----- Pediram suspensdo do mandato, que foi apreciado e aceite pelo Plenario da
Assembleia Municipal nos termos da Lei 169/99, de 18 de Setembro, com a redaccao
dada pela Lei 5-A/2002, de 11 de Janeiro, os seguintes Deputados Municipais:----------
————— Saldanha Serra (PSD), por um dia, tendo sido substituido pelo Deputado
Municipal Manuel Filipe Correia de Aratjo.
————— Jorge Bacelar Gouveia (PSD), por um dia, tendo sido substituido pelo Deputado
Municipal Luis Branco da Silva.
————— Francisco José Fernandes Martins (PSD), por um dia, tendo sido substituido pelo
Deputado Municipal Jos¢ Dimas Bernardes Salsinha.
————— Nuno Baltazar Mendes (PS), por 1 dia, tendo sido substituido pelo Deputado
Municipal Flavio Rodrigues Fonte.
————— Anténio Ferreira de Lemos (CDS/PP), por 1 dia, tendo sido substituido pelo
Deputado Municipal Pedro Miguel Alves Amaro.
————— Rodrigo Melo Gongalves (CDS/PP), por um dia, ndo tendo sido substituido. ------
----- Anténio Ferreira Pereira (PPM), por um dia, tendo sido substituido pelo
Deputado Municipal Jos¢ Domingos Pereira Gongalves.
----- Carlos Marques (BE), por 4 dias, tendo sido substituido pela Deputada Municipal
Maria do Céu Fazenda.
----- Ana Ribeiro Cruz (BE), por 4 dias, tendo sido substituida pelo Deputado
Municipal Miguel Vale de Almeida.
----- Foram justificadas as faltas e admitidas as substitui¢des dos seguintes Deputados
Municipais, Presidentes de Juntas de Freguesia:
----- Ermelinda Lopes da Rocha Brito (PS), Presidente da Junta de Freguesia de Sao
Cristévao e Sao Lourengo, por Rui Manuel Matos Alves.
----- Alberto Bento (PS), Presidente da Junta de Freguesia das Mercés, por Sérgio Rui
Lopes Cintra.
----- As 15 horas e 30 minutos, constatada a existéncia de quorum, o Senhor
Presidente, declarou aberta a reunido, segunda da Sessdo Extraordinaria iniciada no
passado dia 4 do corrente més de Janeiro, prestando as seguintes informagdes: ---------




————— Na proposta 931, a votagdo na primeira pagina ja estava corrigida. Havia a
indicagdo de que o PCP teria votado contra, mas absteve-se nessa proposta. -------------
————— Na proposta 736, sobre o Parque Mayer, a votagdo na primeira pagina também
estava errada. O PCP e o PS votaram contra, ndo foi abstengao.
————— Como ja fora informado na semana anterior, haveria reunido ordinaria da
Assembleia Municipal no dia 1 de Fevereiro.
CONTINUACAO DA ORDEM DO DIA
----- PONTO 2 — PROPOSTA 875/2004 — APROVAR O PROJECTO DAS
NORMAS DE LIQUIDACAO E COBRANCA DA TAXA DE CONSERVACAO
DE ESGOTOS, NOS TERMOS DA PROPOSTA, AO ABRIGO DA ALINEA E)
DO N° 2 DO ART? 53° DA LEI 169/99. DE 18 DE SETEMBRO, COM A
REDACCAO DADA PELA LEI N° 5-A/2002, DE 11 DE JANEIROQ; --------—----——-
PROPOSTA 875/04

----- “Considerando que:
————— O Municipio tem atribuigdes em matéria de saneamento basico, nos termos do
disposto na al. 1) do n.° 1 do art. 13° do Decreto-Lei n.° 159/99, de 14 de Setembro; ---
————— E necessario adequar a regulamentagio municipal relativa a Taxa de
Conservacao de Esgotos as alteragdes introduzidas pela legislagdo em matéria de
aguas residuais, nomeadamente o Decreto-Lei n.° 207/94, de 6 de Agosto, e o Decreto
Regulamentar n° 23/95, de 23 de Agosto a nivel nacional, e a Directiva n° 2000/60/CE
do Parlamento Europeu e do Conselho de 23 de Outubro de 2000 a nivel comunitario;

----- Com a entrada em vigor do Codigo de Imposto Municipal sobre Iméveis, em 1 de
Dezembro de 2003, que revogou o Codigo da Contribuicdo Autarquica, tornou-se
necessario adaptar as normas de liquidagdo e cobranca da taxa de conservacdo de
esgotos, das quais o mencionado diploma constitui direito subsidiario, ao qual acresce
a necessidade de adequar as mencionadas normas com a realidade actual. ---------------
————— As normas de liquidagdo e cobranca da taxa de conservagdo de esgotos, que
visam proceder a mencionada adequacao — Anexo I -, foram ja aprovadas pela Camara
Municipal em Reunido Extraordinéria de 8 de Setembro de 2004 — Anexo II - tendo
sido submetidas a Assembleia no ambito da Proposta n.° 642/CM/2004, em 28 de
Setembro de 2004 — Anexo IIl - , ¢ a Comissdao Permanente de Administracao,
Finangas e Desenvolvimento Econdmico, que considerou ndo ter sido possivel em
tempo util apreciar a questao submetida — Anexo IV.
----- Mantém-se a preméncia na regulamentagdo da presente matéria e, portanto, deve
a mesma ser novamente submetida aos 6rgaos competentes.
----- As taxas a aplicar haviam ja sido aprovadas em Reunido de Camara, realizada em
30 de Dezembro de 2003, a coberto da Proposta n°. 2/2004 - Anexo V — e na
Assembleia Municipal em 6 de Janeiro de 2004 — Anexo VI -, dai tendo resultado
igualmente a aprovagdo do limite de 15 Euros, para a colecta da taxa de conservacao
de esgotos, o que foi transposto para a Proposta que constitui o0 Anexo [. --------------—-
————— Em virtude da importancia que reveste para a CML a cobranga desta receita, a
liquidacao de 2004 foi efectuada nos termos das normas em vigor, tendo por base as
taxas oportunamente aprovadas pela Assembleia Municipal — Anexo VII. ---------------




————— A Proposta que ora se submete a aprovagdo destina-se, pois, a vigorar para o ano
de 2005, mantendo-se integralmente o contetido da Proposta n.® 642/2004, a qual foi
j& submetida a discussdo publica, entre os dias 23 de Julho e 3 de Setembro de 2004. --
----- Tenho a honra de propor que a Camara Municipal delibere:
————— 1. Submeter 2 Assembleia Municipal a aprovagdo do projecto das normas de
liquidacdo e cobranca da Taxa de Conservacao de Esgotos, cujo texto se anexa, nos
termos do disposto no n.° 7 do art. 112° e art. 241° da Constitui¢do da Republica
Portuguesa na versdo da Lei Constitucional n.° 1/2004, de 24 de Julho, e das
disposi¢des conjugadas das alineas a) e €) do n.° 2 do art. 53°. e n.° 6 do art. 64°, da
Lei n.° 169/99, de 18 de Setembro, na redac¢do dada pela Lei n.° 5-A/2002, de 11 de
Janeiro, da alinea d) do art. 16° e alinea 1) do art. 19°. da Lei n.® 42/98, de 6 de Agosto.
----- Nota Justificativa das Normas de Liquidacdo e Cobrangca da Taxa de
Conservagao de Esgotos
----- (art°116° do Codigo do Procedimento Administrativo)
————— A . Exposi¢ao de motivos
----- O Regulamento Geral das Canalizagdes de Esgotos da Cidade de Lisboa foi
aprovado em reunido de Camara de 22 de Junho de 1960 e por Despacho de 12 de
Setembro do mesmo ano do Ministro das Obras Publicas, com a redac¢ao dada pelos
Editais n.°s 60/90, de 19 de Julho e 76/96, de 13 de Agosto, os quais alteraram apenas
as normas relativas a incidéncia, liquidagdo e cobranca das tarifas de ligacdo e
conservacao de esgotos.
----- Urge adaptar tal realidade as alteragdes legislativas entretanto ocorridas,
nomeadamente com a publicacdo do Decreto-Lei n.° 207/94, de 6 de Agosto (aprova o
regime de concepcdo, instalagdo e exploracdo dos sistemas publicos e prediais de
distribuicdo de dgua e drenagem de 4guas residuais), do Decreto Regulamentar n.°
23/95, de 23 de Agosto (aprova o regulamento geral dos sistemas publicos e prediais
de distribuicdo de dgua e drenagem de aguas residuais), a qual acresce, nos termos do
disposto no art. 8° da Constituigdo da Republica Portuguesa, a necessidade de
transposi¢do da Directiva n.° 2000/60/CE do Parlamento Europeu e do Conselho de
23 de Outubro de 2000 (estabelece um Quadro de Ac¢do Comunitaria no dominio da
politica da 4gua), encontrando-se em discussdao um projecto de Decreto-Lei para esse
efeito.
————— Devera ainda ser tida em conta a Reforma da Tributagdo do Patrimoénio vertida
no Decreto-Lei n.° 287/2003, de 12 de Outubro, mais concretamente o Codigo do
Imposto Municipal sobre Imdveis, com entrada em vigor em 1 de Dezembro de 2003,
que revogou o Cédigo da Contribui¢do Autarquica, cujas normas de liquidacdo e
cobranga eram de aplicacdo subsididria a taxa de conservagdo de esgotos. ---------------
----- Uma vez que a Taxa de Conservagdo de Esgotos consubstancia uma das maiores
receitas do municipio, ¢ em virtude da eventual morosidade nos trabalhos de
adequag¢do do Projecto de Regulamento dos Sistemas Publicos e Prediais de
Drenagem de Aguas Residuais da Cidade de Lisboa com a transposi¢io para o nosso
Ordenamento Juridico da mencionada Directiva, que se encontra em curso, €
estabelece um Quadro de Ac¢do Comunitaria no dominio da politica da agua, torna-se




necessario proceder a elaboracao de normas relativas a liquidacao e cobranga da taxa
de conservagdo de esgotos, que vigorardo enquanto nio for aprovado e publicado o
novo Regulamento dos Sistemas Publicos e Prediais de Drenagem de Aguas Residuais
da Cidade de Lisboa, e do qual tais normas virdo a ser parte integrante. ------------------
————— Os arts. 53° n.° 2, alineas a) e e) e 64°, n.° 6, alinea a) da Lei n.° 169/99, de 18 de
Setembro, na redac¢do da Lei n.° 5-A/2002, de 11 de Janeiro, dispdem que a Camara
Municipal pode submeter a aprovagao da Assembleia Municipal propostas em matéria
regulamentar e de estabelecimento de taxas e fixacdo dos respectivos quantitativos. ---
————— Resulta da conjugacao dos arts. 16°, alinea d), e 19°, alinea 1), da Lei n.® 42/98, de
6 de Agosto, alterada pela Lei n.° 87-B/98, de 31 de Dezembro, 3-B/2000, de 4 de
Abril, 15/2001, de 5 de Junho e 94/2001, de 20 de Agosto, que a taxa de conservacao
dos esgotos constitui uma receita municipal, habilitando, portanto, os Municipios a
proceder a sua liquidacao e cobranca.
----- B. Parte dispositiva (normas regulamentares)
————— A Taxa de Conservagdo de Esgotos mantém-se nos seus actuais pressupostos,
destinando-se a financiar os encargos decorrentes da disponibilizagdo ¢ manutencao
dos sistemas de drenagem publica de aguas residuais, calculada por referéncia ao
valor patrimonial apurado nos termos previstos no Codigo do Imposto Municipal
sobre Imoveis.
----- No entanto, verifica-se a necessidade de introduzir as seguintes alteragdes: --------
————— Uma vez que a supramencionada Reforma da Tributacdo do Patrimoénio podera
conduzir a aumentos consideraveis do valor patrimonial dos prédios, designadamente
dos mais antigos, o que influenciard os valores cobrados a titulo de taxa de
conservagao de esgotos, criou-se uma clausula de salvaguarda que impedira aumentos
anuais da colecta da taxa de conservacao de esgotos superiores a 15 euros. --------------
----- Anteriormente, os imoveis de valor patrimonial igual ou inferior a 200.000$00
(cerca de €997,60) encontravam-se isentos de taxa de conservagdo de esgotos com
fundamento na eventual correspondéncia entre o custo administrativo dos servigos de
liquidacdo e cobranga e o valor arrecadado, e no entanto tais sujeitos passivos nao
deixam de ter a possibilidade de utilizar o sistema publico de drenagem de aguas
residuais, e de ver aumentada a utilidade do imovel, provocando o correspondente
desgaste de tal sistema, pelo que se entendeu por fim aquele regime de isengdo. --------
————— E por fim feita a referéncia ao facto de as presentes alteragdes estarem sujeitas a
apreciacdo publica bem como a habilitagdo legal da competéncia regulamentar do
Municipio nesta sede, que constitui um requisito de validade regulamentar (cfr. n.° 8
do art. 112° da Constituicdo da Republica Portuguesa e art. 118° do Codigo do
Procedimento Administrativo).
----- Normas de Liquidagdo e Cobranca da Taxa de Conservagao de Esgotos ------------
————— Art. 1°
----- Taxa de Conservagao de Esgotos
————— 1. A taxa de conservacdo de esgotos constitui a contrapartida pelos encargos
decorrentes da disponibilizagdo e manutengdo dos sistemas de drenagem publica de
aguas residuais.




————— 2. A taxa de conservagdo de esgotos ¢ devida pelos proprietarios, usufrutuarios,
superficiarios e pela heranga indivisa representada pelo cabega-de-casal, dos prédios
urbanos ou respectivas fraccdes em 31 de Dezembro do ano a que respeitar. ------------
----- 3. A taxa de conservagdo de esgotos ¢ determinada com base no valor
patrimonial dos imdveis, calculado nos termos do Codigo do Imposto Municipal sobre
Imoveis.
————— 4. O valor da taxa de conservacao de esgotos corresponde, nos prédios urbanos
avaliados nos termos do Coédigo da Contribuicdo Autdrquica a um quarto da taxa
aprovada pela Assembleia Municipal para efeitos de liquidacao do Imposto Municipal
sobre Imoveis fixada para esse ano financeiro, e nos prédios avaliados de acordo com
o Cddigo do Imposto Municipal sobre Imdveis, a um oitavo da mesma. ------------------
----- Paragrafo Primeiro — O valor liquidado da taxa de conservagdo de esgotos ndo
pode exceder em mais de 15 euros, o da colecta do ano anterior.
----- Paragrafo Segundo — O regime de salvaguarda previsto no pardgrafo anterior
poderd ser alterado ou deixar de vigorar, mediante deliberagcdo da Assembleia
Municipal
————— 5. A taxa de conservacdo de esgotos ¢ anual, sendo devida a partir do ano
seguinte ao da ligacdo do imdvel ao sistema predial de drenagem de aguas residuais. --
————— 6. O pagamento voluntirio da taxa de conservacdo de esgotos ¢ efectuado em
duas prestagdes, sendo a primeira em Outubro e a segunda em Margo, podendo os
sujeitos passivos antecipar o pagamento da segunda prestagdo.
----- Paragrafo Unico — A falta de pagamento da primeira prestagio importa o
vencimento imediato da segunda.
----- 7. Sdo excluidas da faculdade de pagamento em duas prestagdes, as liquidagdes
cujo valor total seja igual ou inferior a 50 euros, montante que poderd ser actualizado
anualmente mediante despacho do Presidente da Camara.
————— 8. Decorrido o prazo de pagamento voluntdrio da primeira prestacdo poderd o
mesmo ser efectuado, acrescido de juros de mora, nos 60 dias subsequentes. ------------
————— 9. Findo o prazo estabelecido no niumero anterior sera extraida a correspondente
certiddo de divida para efeitos de cobranga coerciva.
————— Art. 2°
----- Beneficios Fiscais
————— 1. Estdo isentos da taxa de conservacdo de esgotos:
----- a) os Estados Estrangeiros, quanto aos prédios destinados as respectivas
embaixadas ou consulados, quando haja reciprocidade de tratamento;
----- b) As Cooperativas de Habitagdo Econdémica ou de Habitacdo e Constru¢do no
que respeita aos fogos destinados a habitacdo de custos controlados;
----- ¢) Os prédios que tenham sido classificados como monumentos nacionais,
imoéveis de interesse publico ou imdveis de valor municipal nos termos da legislacao
aplicavel.
————— 2. Poderdao beneficiar de uma redug¢do da taxa de conservacdo de esgotos,
mediante requerimento formulado dentro do prazo de pagamento voluntario da
primeira prestagdo, as Pessoas Colectivas de Utilidade Publica e as Institui¢des




Particulares de Solidariedade Social, quanto aos prédios destinados directamente a
realizacdo dos seus fins estatutarios, mediante despacho do Presidente da Camara ou
do Vereador com competéncia delegada na area das Financas.
----- Art. 3°
————— Direito Subsidiario
----- Aos casos omissos em matéria de liquidagdo e cobranca da taxa de conservagao
de esgotos, aplicar-se-a subsidiariamente o disposto no Codigo do Imposto Municipal
sobre Imoveis.”
————— O Senhor Presidente referiu que tinha havido no dia anterior uma reunido entre
a Primeira Comissao e o Senhor Vereador das Finangas.
————— O Deputado Municipal Fernando Saraiva (PS), na qualidade de Presidente da
Primeira Comissdo Permanente da AML, no uso da palavra, referiu que se tinha
realizado uma reunido da Comissdo com o Sr. Vereador Fontdo de Carvalho, ao qual
agradecia a disponibilidade e as informagdes prestadas. Essa reunido decorreu de
acordo com a agenda do Sr. Vereador, sendo que a Comissdo pretendia realiza-la
antes, no sentido de ter o relatorio elaborado e aprovado para hoje ser apresentado,
mas isso nao fora possivel. No entanto, pelas informagdes prestadas e por aquilo que
decorrera da reunido, parecia-lhe que poderia interpretar o sentimento de todos os
membros da Comissdo no sentido de que a proposta apresentada, contrariamente ao
que inicialmente e talvez induzidos em erro por uma proposta anterior, nao
corporizava nenhum aumento de taxas.
----- A proposta surgia na sequéncia das alteragdes verificadas com a anunciada
Reforma do Patriménio e com a legislacdo que saiu, pela necessidade de adaptar os
normativos regulamentares da cobranga dessas taxas aos novos diplomas legais. Em
si, a matéria da proposta ndo oferecia duvidas, a adequacdo a legislacdo parecia
correcta e necessaria. No entanto, face a reclamacdes de que havia conhecimento, face
a realidade de que também todos tinham conhecimento e face as proprias informagdes
do Sr. Vereador Fontdo de Carvalho, parecia essencial que a Camara, desde ja,
comegasse a pensar num estudo aprofundado da aplicagdo dessas taxas. Para muitos
municipes, e alguns tinham j& posto por escrito as suas reclamagdes, a Camara parecia
um pouco, passe a imagem, um taxista que cobrava o servigo e mais tarde ia dizer ao
cliente que era um tanto pela manutencgao do taxi e outro tanto pela gasolina. -----------
————— A propria Camara ainda ndo tinha, segundo informacdes do Sr. Vereador,
elementos suficientes para trabalhar esse assunto, porque tinha apenas elementos
referentes a cobranca da receita em 2004, em que houve uma ligeira diminuicao, mas
essa diminuicdo iria desaparecer com o avangar da aplicacdo do IMI, cujas clausulas
ndo permitiam no primeiro e segundo ano ultrapassar determinados plafonds. ----------
----- Resumindo e concluindo, a Comissdo nada tinha a opor relativamente a proposta,
tinha ficado esclarecida com as informagdes dadas pelo Sr. Vereador Fontdo de
Carvalho. No entanto, se fosse elaborado formalmente um parecer, seria recomendado
a Assembleia que recomendasse a Camara para comecar desde j& a recolher elementos
por forma a elaborar um estudo que permitisse, a curto ou médio prazo, a Camara




Municipal e a Assembleia, com base em dados reais, mexer globalmente ou nao,
conforme entendessem, na aplicagdo dessas taxas.
————— O Deputado Municipal Feliciano David (PCP), no uso da palavra, disse que se
tinha ouvido o Sr. Presidente da Comissdo e a tomada de posicdo que a Comissdo
assumira, mas, com toda a consideracdo que tinha pela Comissdo e pelo seu
Presidente, ndo s6 institucional, queria manifestar o desacordo do PCP sobre algumas
questdes que foram focadas.
----- Tinha sido decidido que a proposta baixaria a Comissdo ¢ que a Camara
apresentaria, tanto quanto sabia, uma estimativa de receita, mas fundamentada, a
partir da qual a Comissdo tomaria uma decisdo. Era possivel que tivesse aparecido
essa estimativa fundamentada, mas nao fora distribuida aos Deputados Municipais,
ndo lhe chegara a mao. Portanto, parecia que esse pressuposto ndo fora cumprido na
integra, ou pelo menos tal como o imaginara.
----- Por outro lado, ndo configurava um aumento de taxa, mas parecia-lhe ndo haver
davida nenhuma, e ja o tinha exposto, que as previsdes eram de um forte aumento de
taxa. Nao era s6 o harmonizar o normativo a nova legislagdo, porque ja anteriormente
estava harmonizado.
----- O problema de fundo dessas taxas era que elas tinham crescido de forma
exponencial. Recordava que a Taxa de Saneamento propriamente dita atingia a volta
de 20 milhdes de euros e a Tarifa de Saneamento, a tal que se recebia através da agua,
24 milhdes de euros. Tinha crescido de ano para ano de forma bastante elevada, de
2001 para 2002 cresceu 8,11%, passando de 16 milhdes para 17 milhdes. De 2002
para 2003 cresceu 16%, cerca de 2,8 milhdes de euros e atingindo os tais 20 milhdes
de euros. Entre 2001 e 2003, a receita passou de 16 para 20 milhdes de euros. Em
2004 continuou a crescer, contrariamente a ideia que lhe parecia ter transmitido o Sr.
Presidente da Comissdo. Em 2005, visto estar indexada ao IMI, ela tenderia a crescer
substancialmente, embora fosse estranho que a previsdao para 2005 fosse de 18,7
milhdes de euros. Isso ndo podia deixar de ser meramente ficticio, porque
pressupunha que havia uma quebra e que o IMI também teria uma quebra, coisa que
ndo se verificou.
————— Como os Srs. Deputados Municipais se lembrariam, numa das tltimas reunides
tinha trazido alguns exemplos claros do crescimento do IMI de 50%, apenas numa
amostra de alguns dos Srs. Deputados Municipais. Até os desafiara a consultarem o
aumento do IMI.
————— Nao se entendia como ¢ que se iria manter as taxas do ano anterior €, mais ainda,
a proposta ia retirar a isengdo a cerca de 300 mil fogos, os que tinham uma
valoriza¢ao da matriz inferior a 1000 euros, ¢ ia estabelecer um limite minimo. S6
esse limite, segundo contas da Camara, dava 1,8 milhdes de euros. Nao entendia como
poderia baixar a Taxa de Conservacao de Esgotos.
----- Percebia que o estudo pudesse ser dificil, porque parte da Taxa de Conservagao
de Esgotos comecou a ser paga em Novembro e grande parte dela seria ja paga em
2005, pelo que podia ser dificil fazer essa previsdo, mas podia ser feita através do IML.




————— O PCP nao podia concordar com a manutencdo das taxas. Quanto muito, podia
admitir-se que deixassem de ter isencdo, isso ainda seria aceitavel, os prédios que
estavam isentos, mas ndo lhe parecia que fosse uma boa solugdo para os municipes,
porque ficavam cada vez mais sobrecarregados. Como fora bem acentuado pela
bancada do PCP e por outras, a Taxa de Conservacdo de Esgotos, que ja atingira 42
milhdes de euros em 2003, estava a configurar um verdadeiro imposto, o que era
grave. Portanto, o PCP ndo podia votar essa proposta, ndo s6 porque efectivamente
ndo fora apresentado o estudo, ou pelo menos ndo havia conhecimento dele, mas pelas
consequéncias gravosas que podia trazer para os municipes, sobretudo os mais
desfavorecidos.
————— O Deputado Municipal Fernando Saraiva (PS), na qualidade de Presidente da
Primeira Comissdo Permanente da AML disse que nao queria de forma alguma entrar
em polémica com o Sr. Deputado Municipal que acabara de intervir, até porque de
certa maneira concordava com aquilo que foi dito e que parecia ndo estar em
contradigdo com a posicdo da Comissdo. De facto, era um assunto dificil de tratar e
tratava-se muito com auséncia de dados reais, no fundo empiricamente, ¢ o que a
Comissdao propunha, na medida em que a proposta ndo vinha em si provocar
aumentos, porque a verificarem-se aumentos ou ndo seriam indirectos, por forca da
subida do imposto, mas isso também nao era pacifico, nao havia elementos suficientes
que levassem a dizer que isso era verdade, talvez até pelo contrario, os poucos
elementos disponiveis, para ja os do ano anterior, permitiam dizer que a Camara
recebeu menos. Isso porque o IMI tinha clausulas de salvaguarda e talvez s6 a partir
de 2006, e isso era dito mais uma vez empiricamente, se comegasse a verificar o
aumento que poderia levar a aumentos significativos das taxas.
————— Nao havia um parecer escrito aprovado e limitava-se apenas a transmitir o
sentimento recolhido da reunido, mas a Comissao entendia que a proposta visava nao
inviabilizar a recolha de receitas da Camara, ponto um. Parecia que era de nao
inviabilizar porque a proposta em si ndo continha aumentos das taxas e, conforme
referira, perante a dificuldade do problema, que vinha sendo ao longo dos anos tratado
de uma forma casuistica. Era preciso dinheiro, aumentava-se ali, depois criava-se uma
taxa fixa, depois era mais uma adicional para o Servigo de Tratamento de Aguas, que
pressupunha e bem a existéncia de uma rede de esgotos. Mesmo nos consumidores
havia uma certa confusdo ¢ muitas reclamacoes.
----- Estava convencido que, a curto ou médio prazo, a taxa iria crescer
exponencialmente, mas ainda nao havia elementos suficientes que permitissem até
fazer um parecer credivel e muito menos um estudo. Dai que até o proprio Vereador
referisse a necessidade de comecar ja a tratar desse assunto, com base em factos e
dados reais e ndo aquilo que empiricamente se fosse pensando que iria acontecer, que
eventualmente podia ndo acontecer. Talvez o Sr. Vereador Fontdo de Carvalho, que
estava presente, pudesse dar outros elementos que eventualmente tivesse recolhido. ---
————— Esquecera-se ha pouco de referir que, quando na proposta se falava em ter
terminado a isen¢do em prédios que estavam isentos, isso pressupunha um aumento




nesses casos, mas essa aprovagao ja tinha ocorrido em Janeiro do ano anterior,
segundo a informag¢ao que havia a nivel da Comissao.
————— O Senhor Vereador Fontio de Carvalho, no uso da palavra, esclareceu que a
proposta ndo era efectivamente uma proposta de alteracdo de taxas, mas sim uma
proposta para adaptar o Regulamento da Taxa de Conservagao de Esgotos ao Codigo
do IMI. O Regulamento era muito antigo, tivera inicio em 1960 e varias alteragdes,
reportava-se para o Codigo da Contribuicdo Autdrquica. O que se pretendia agora era
adaptar esse Regulamento ao Cddigo do IMI, ndo se prevendo alteragdo de taxas,
porque essa alteracdo ja fora aprovada pela Assembleia Municipal.
----- O Sr. Deputado Municipal Feliciano David podia dizer que se verificava uma
alteracdo nas iseng¢des, porque anteriormente havia isengdes para prédios cujo valor
matricial fosse igual ou inferior a 1000 euros e agora nao existia essa isen¢do, mas ela
existia porque o custo administrativo da liquidacdo e cobranga da Taxa de
Conservacao de Esgotos era superior ao valor arrecadado. Mesmo assim, tinha-se
colocado no Regulamento um valor maximo para esses casos de 12.5 euros por ano. --
----- A semelhanga do IMI, também existiam clausulas de salvaguarda em termos da
Taxa de Conservagdo de Esgotos, que foram aprovadas pela Assembleia Municipal
em 15 euros para o ano de 2004, ou seja, ndo poderiam ser mais de 15 euros os
aumentos decorrentes da Taxa de Conservagao de Esgotos.
----- A proposta ndo tinha em si nenhum aumento de taxas, era apenas uma adaptacao
do Regulamento da Taxa de Conservagao de Esgotos ao Codigo do IMI, uma vez que
se reportava ao Codigo da Contribuicdo Autarquica. De qualquer forma, em termos de
valores, € na ultima sessdo da Assembleia Municipal ndo havia esses elementos mas
agora ja existiam, uma vez que acabou o ano e podia-se saber quanto se recebeu de
IMI em 2004 e¢ de Contribui¢do Autarquica em 2003, podia-se saber quanto fora a
liquidacdo da Taxa de Conservagao de Esgotos em 2003 e o valor da liquidagdo da
Taxa de Conservacdo de Esgotos em 2004. Esses niimeros, que ndo eram estimativas
mas dados concretos, provavam que quer em termos de IMI, quer em termos de Taxa
de Conservagao de Esgotos, os valores liquidados em 2004 tinham sido inferiores aos
de 2003.
————— Em termos de Contribui¢ao Autarquica, em 2003 foram recebidos pela Camara
74.750.000 euros, em 2004 receberam-se cerca de 72.000.000. Era uma pequena
alteragcdo, mas era menor do que o valor recebido no ano anterior.
----- Em termos de liquidacdo da Taxa de Conservacdo de Esgotos, houve uma
diferenga de13.000 euros. Nao falava em termos de cobranca, porque essa ainda nao
acabou, mas em termos de liquidagdo, em 2004, foram liquidados menos de 13.000
euros do que em 2003.
----- Com os valores actualizados recebeu-se menos, quer em IMI, quer em Taxa de
Conservagdo de Esgotos, relativamente a 2003. Provava-se que as novas taxas nao
provocaram aumento de receitas para a Camara, antes pelo contrario, provocaram uma
diminui¢do, embora muitissimo ligeira.
----- Mais uma vez repetia que as taxas ja tinham sido aprovadas pela Assembleia
Municipal e a reducdo de taxas verificada foi exactamente na mesma propor¢ao do
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IMI. O IMI reduziu-se em cerca de 30%, passando de 1 para 0.7, também a Taxa de
Conservacao de Esgotos reduziu em cerca de 30%, passando de 0.25 para 0.175. ------
————— Em termos de receitas totais verificava-se, com base nos dados reais ja
disponiveis, ndo estimativas, que o valor recebido em 2004 foi inferior ao recebido em
2003. Portanto, a alteracdo que ja tinha sido aprovada anteriormente, ndo era de agora,
ndo provocou um aumento das receitas, quer da Taxa de Conservagdo de Esgotos,
quer do IMI.
----- O Sr. Deputado Municipal Feliciano David, a Taxa de Conservagdo de Esgotos
tinha acrescentado a Tarifa de Saneamento, mas ndo cobriam exactamente as mesmas
coisas. Alias, a Tarifa de Saneamento cobria em grande parte o servigo prestado pela
Céamara na recolha de residuos sdlidos, ndo tinha nada a ver com 4guas residuais, nem
com a manuten¢ao e conservagao da rede de esgotos.
————— Pelos nimeros podia-se comprovar que a alteragdo de taxas nao provocou um
aumento de receitas para a Camara Municipal de Lisboa, antes pelo contrario,
provocou uma ligeira reducao das receitas.
----- O Deputado Municipal Feliciano David (PCP), no uso da palavra para um
pedido de esclarecimento, disse que o Sr. Vereador Fontdo de Carvalho ndo tinha
falado de um ponto em que houve uma opg¢ao diferente entre si e o Presidente da
Comissdo. A isen¢do, que representava 1.8 milhdes de contos, pelos nimeros da
Camara, nunca tinha sido aplicada. S6 com a alteracdo ¢ que seria possivel aplicar a
norma que permitiria a Camara receber, s6 por isso, 1.8 milhdes de contos.
Realmente, ela ndo era aplicada antes porque os custos da cobranga ndo justificavam a
propria receita e era o valor minimo de 12.5 euros que provocava o aumento de 1.8
milhdes de euros.
————— Por outro lado, segundo dissera o Sr. Vereador, a receita prevista em 2004 era de
72 milhdes de euros. Queria perguntar se ai estavam incluidos os atrasados da
Contribuicdo Autarquica, porque parecia-lhe que essa diferenca ndo se podia entender.
No entanto, o Sr. Vereador tinha os nimeros e ndo os podia agora contestar, mas eles
iriam aparecer depois no Relatorio e Contas.
----- Percebia que a Tarifa de Saneamento tinha outro objectivo, mas teria algo a ver
com o saneamento basico. Como era sabido, as tais receitas de 74 milhdes de euros
tinham um objectivo determinado, o saneamento, ¢ o investimento que a Camara
fizera no ano anterior relativamente ao saneamento tinha andado, salvo erro, por 4.8
milhoes de euros. Se ndo fosse exactamente assim, era um numero muito baixo e sem
qualquer comparagdo. Portanto, tratava-se também de uma alteracao, a menos que o
Sr. Vereador dissesse que a taxa minima ja existia, ndo a de salvaguarda, mas a taxa
minima relativamente aos 1000 euros da matriz.
----- O Senhor Vereador Fontao de Carvalho esclareceu que os 74 milhdes eram do
IMI e ndo tinham nada a ver com os esgotos e, portanto, ndo eram as receitas do IMI
que se teriam que comparar com os investimentos feitos na rede de esgotos, porque o
IMI destinava-se a outras coisas. O que se devia comparar era as receitas da Taxa de
Conservacao de Esgotos, cuja liquidagdo efectuada em 2004 foi de 20 milhdes de
euros e nao de 74.
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————— Por outro lado, disse que os 72 milhdes de euros do IMI j4 incluiam os valores do
ano anterior, a semelhanca de que em 2003 os valores do IMI, 74 milhdes,
englobavam os valores da Contribuicdo Autdrquica do ano anterior. Portanto,
estavam-se a comparar duas realidades exactamente iguais.
————— Quanto a questdo do valor da isencdo, ele estava limitado a 12.5 euros. Neste
momento ndo tinha elementos para saber quantos fogos existiriam nessas condigoes,
de qualquer forma podia dizer que as receitas e a justificagdo que vinha num
documento que entregara a Comissao de Finangas sobre a reducdo, quer de IMI, quer
da Taxa de Conservacdo de Esgotos, em termos de receitas totais, referia que
enquanto existia um aumento dos prédios mais antigos, também os prédios mais
novos, responsdveis por uma fatia significativa das receitas arrecadadas, baixavam
consideravelmente. Enquanto havia uma actualizacdo dos prédios mais antigos, havia
uma redugdo em termos das receitas referentes aos prédios mais novos. Dai que se
justificasse que as receitas cobradas, em termos globais, pudessem ser inferiores ou
idénticas em relagdo ao ano anterior.
----- O Deputado Municipal Antonio Pereira (PCP), Presidente da Junta de
Freguesia de Marvila, no uso da palavra, disse que o Sr. Vereador Fontdo de Carvalho
tentara esclarecer a Assembleia referindo-se a dados e estudos, s6 que eram dados e
estudos que mais uma vez nao conhecia e parecia-lhe que a Assembleia ndo teria.
Logo, nao havendo dados e estudos que permitissem a Assembleia aprovar o valor das
taxas e até porque havendo, como o Sr. Vereador reconhecera, um novo
enquadramento legal para aplicagdo dos valores, a luz do Cdédigo do IMI, seria
suposto que a Camara tivesse procedido a um estudo sério que permitisse trazer a
Assembleia uma fundamentacgdo dos valores apresentados.
————— Aliés, aquando da discussdo na Camara, o Sr. Vereador comprometera-se que até
a Assembleia seguinte iria fornecer aos Deputados Municipais, acompanhando a
proposta, os dados e os estudos que permitiriam votar em consciéncia. O que se via
era que ndo podia votar em consciéncia, visto ndo ter esses dados nem esses estudos.
Portanto, a questao que deixava era, se existiam, porque ¢ que nao foram transmitidos
a Assembleia Municipal e se pelo menos teriam sido transmitidos aos Srs. Vereadores.
————— O Senhor Vereador Fontio de Carvalho disse que corria o risco de se repetir,
mas nao se estavam a aprovar alteragdes de taxas nenhumas, as taxas mantinham-se e
j& tinham sido aprovadas pela Assembleia Municipal, assim como a clausula de
salvaguarda. O que se estava a aprovar era apenas a adaptacdo do Regulamento ao
Codigo do IMI, uma vez que estava indexado ao Cddigo da Contribui¢do Autarquica.

----- Tinha fornecido a Comissdo de Finangas um documento preparado pelo
Departamento de Estudos da CML sobre as razdes que justificavam os dados efectivos
de que ndo houve aumento de receitas em 2004, quer em relagdo ao IMI, quer em
relacdo a Taxa de Conservacdo de Esgotos. Nesse documento dava-se a explicacdo
teorica da razdo de ndo haver aumento de receitas, que efectivamente ndo houve. Na
Assembleia anterior estava-se a discutir com base em previsdes, agora ja eram dados
concretos a mostrar que ndo havia aumento de receitas, pelo contrario.
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————— O Deputado Municipal Feliciano David (PCP) disse que ndo havia alteragdo de
taxas e nunca tinha dito isso, mantinham-se as anteriores que estavam. No entanto,
ndo podia concordar com o Sr. Vereador quanto ao ndo haver qualquer outra
alteracdo e que era s6 uma harmonizagdo, porque havia alteracdo em relacdo aos
prédios que estavam isentos ¢ que deixaram de estar, o que se traduzia num aumento
de 1.8 milhdes de euros, s6 isso. Havia sempre a possibilidade de estar enganado, mas
ndo lhe parecia que estivesse e, portanto, devia ser claro que havia uma alteragao.
Nesse ponto discordava com o Sr. Vereador, quando dizia ndo haver alteragdo. ---------
————— Por outro lado, parecia-lhe que se tinha falado numa redugao de 13 mil euros em
20 milhdes, o que era uma insignificancia, considerando que os nimeros da Camara
estavam certos € que nao podia contestar.
----- De qualquer forma, a previsdo ndo reduzia e como havia o aumento de 1.8
milhdes de euros, esse contabilizado pela Camara e que o Sr. Vereador podia
verificar, haveria sempre um aumento, ndo de taxas, mas de receitas.
————— Solicitou ao Sr. Vereador que esclarecesse todos sobre se havia ou ndo essa
alteracdo quanto a isenc¢ao das taxas relativamente ao ano anterior, porque isso nao foi
aprovado pela Assembleia. O Sr. Vereador certamente recordava-se que a proposta do
ano anterior tinha vindo a Assembleia, que ndo a aprovou. Era importante que o Sr.
Vereador pudesse esclarecer, ou entdo apresentava-lhe o documento.
----- O Senhor Presidente transmitiu uma sugestdo que chegara a Mesa ¢ que ia no
sentido do documento que a Camara entregara a Comissdo ser rapidamente
fotocopiado, entregue aos lideres dos grupos e a Mesa e, se houvesse acordo, fazia-se
uma suspensdo do ponto para, apos a leitura e estudo desse documento, se poder
votar.
————— O Deputado Municipal Fernando Saraiva (PS), na qualidade de Presidente da
Primeira Comissdo Permanente da AML disse que escusava de ler o documento, até
porque era extenso e nao era facil de ouvir, pelo que era bom 1€-lo, mas aproveitava
para sublinhar que perante a complexidade do processo, perante aquilo que lhe parecia
uma cobranca que fugia um pouco ao normal, cobrar directamente através de recibos
enviados aos municipes pela Camara, cobrar através de recibos da EPAL, com nova
tributacao patrimonial, toda essa desarticulagdao nao era compreendida pelas pessoas. -
----- Era fundamental a Camara e a Assembleia comecarem desde ja a pensar na
elaboragdo de um estudo a sério para revisdo dessas taxas e sua aplicagdo. --------------
----- Ia entregar a Mesa o documento que o Sr. Vereador entregara a Comissdo, que
era pertinente mas que ele proprio sugeria a discussao do assunto.
----- O Senhor Presidente, apos obter o acordo da Assembleia, disse que o ponto
seria suspenso, o documento era fotocopiado e distribuido, prosseguia-se na Ordem de
Trabalhos e, quando se entendesse que o documento estava compreendido, voltava-se
a proposta.
----- PONTO 3 — PROPOSTA 886/2004 — APROVAR A ISENCAO DO
PAGAMENTO DAS TAXAS DE PUBLICIDADE E DE OCUPACAO DE VIA
PUBLICA, DURANTE O ANO DE 2005 E COM TERMO NO MESMO ANO,
RELATIVAMENTE _AOS LICENCIAMENTOS EM _VIGOR E AOS
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ESTABELECIMENTOS COM ACTIVIDADE LOCALIZADA NA AVENIDA
ENGENHEIRO DUARTE PACHECO, RUA JOAQUIM ANTONIO DE
AGUIAR, PRACA MARQUES DE POMBAL, AVENIDA FONTES PEREIRA
DE MELO. N°4, RUA CASTILHO., N°S 75-A, 75-C, 77-D E 77 COBERTURA,
RUA RODRIGO DA FONSECA, N°S 88, 101-A E 103 R/C DT°, E RUA
ARTILHARIA UM , N°S 44-A E B. 46 1° DT®, 79 4°ANDAR, 79/85, 87-A E 97.
NOS TERMOS DA PROPOSTA, AO ABRIGO DA ALINEA E) DO N.° 2 DO
ART"® 53° DA LEI 169/99, DE 18 DE SETEMBRO, COM A REDACCAO DADA
PELA LEI N° 5-A/2002, DE 11 DE JANEIRO:
PROPOSTA 886/2004

————— “Considerando que:
----- Um dos objectivos do Municipio ¢ a modernizagdo da Cidade e a optimizacao
dos eixos viarios, fazendo parte das suas atribuigdes e competéncias o planeamento, a
gestdo e a realizacdo de investimentos na rede vidria municipal,;
————— No ambito dessas atribui¢des e competéncias encontra-se em fase de execucao a
empreitada de constru¢cdo do Tunel do Marqués de Pombal;
————— As caracteristicas e a dimensdo das referidas obras importam constrangimentos
para a circulacdo de veiculos automoveis e de pedes, para além de, em alguns casos,
conduzir a escolha de circuitos alternativos;
----- A situagdo acima referida podera proporcionar uma redugdo do efeito potencial
da publicidade, bem como uma redugao do espaco publico fruidos pelas actividades
comerciais localizadas naquela zona;
————— A empreitada em apreco foi objecto de Providéncia Cautelar de Intimagdo, no
ambito da qual foi proferida, em primeira instancia, Decisdo Judicial que determinou a
suspensdo da execugdo da obra, impossibilitando, assim, o normal desenvolvimento
dos trabalhos e implicando o consequente protelamento da sua conclusdo; ---------------
————— Interpostos os competentes recursos jurisdicionais pelo Municipio de Lisboa,
veio recentemente o Supremo Tribunal Administrativo a revogar a Decisdo que
determinara a suspensao da empreitada;
----- De acordo com o disposto nos artigos 16°, alinea ¢) e 19°, alineas ¢) e h), da Lei
n.° 42/98 de 6 de Agosto, no Regulamento de Publicidade, aprovado pelo Edital n.°
35/92, publicado no Boletim Municipal de 19 de Margo, com as alteragdes
introduzidas pelos Editais n.°s 42/95 e 53/95, respectivamente de 25 de Abril e de 30
de Maio, e no Regulamento Geral de Mobiliario Urbano e Ocupagdo da Via Publica,
aprovado pelo Edital n.° 101/91, publicado no Boletim Municipal de 16 de Abril de
1991, com as alteragdes introduzidas pelo ja referido Edital n.° 35/92, constitui receita
do Municipio o produto da cobranga das taxas devidas pela ocupacao ou utilizagao do
solo, subsolo e espago aéreo do dominio publico municipal e aproveitamento dos bens
de utilidade publica, bem como das taxas devidas pela autorizagdo para o emprego de
meios de publicidade destinados a propaganda comercial;
————— Nos termos do artigo 53° n.° 2, alinea h) da Lei n.° 169/99 de 18 de Setembro, os
poderes tributarios, em matéria de taxas, constituem competéncia da Assembleia
Municipal;
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————— Considerando que, tendo em vista compensar a eventual reducao do efeito
potencial da publicidade utilizada pelas actividades comerciais existentes naquela
zona da Cidade, pretende a Cdmara Municipal de Lisboa isentar do pagamento das
taxas de publicidade e de ocupacdo de via publica os estabelecimentos comerciais
com actividade localizada na Av. Eng. Duarte Pacheco Rua Joaquim Anténio de
Aguiar, Praca Marqués de Pombal, Rua Castilho, Rua Artilharia Um, Rua Rodrigo da
Fonseca e Avenida Fontes Pereira de Melo, nas zonas afectadas pela obras; -------------
----- Considerando ainda que se impde que tal isen¢do seja concedida ano a ano; -------
————— Tenho a honra de propor que a Camara delibere:
----- 1 - Ao abrigo das disposi¢des conjugadas da alinea a) do n.° 6 do artigo 64° ¢ da
alinea h) do n.° 2 artigo 53° da Lei n.° 169/99, de 18 de Setembro, com as alteragdes
introduzidas pela Lei n.° 5-A/2002, de 11 de Janeiro, aprovar e submeter a aprovacao
da Assembleia Municipal, a isencdo do pagamento das taxas de publicidade e de
ocupagdo de via publica, durante o ano de 2005, e com termo no mesmo ano,
relativamente aos licenciamentos em vigor e aos estabelecimentos com actividade
localizada nos seguintes arruamentos:
————— 1. Avenida Engenheiro Duarte Pacheco;
----- 2. Rua Joaquim Anténio de Aguiar;
————— 3. Praga Marqués de Pombal;
----- 4. Avenida Fontes Pereira de Melo, n.° 4;
————— 5. Rua Castilho, n°s 75-A, 75-C, 77-D e 77 cobertura;
----- 6. Rua Rodrigo da Fonseca, n%s 88, 101-A e 103 R/C Dt°, e
————— 7. Rua Artilharia Um, n°s 44-A e B, 46 — 1° Dt°, 79 — 4° andar, 79/85, 87-A ¢ 97.
----- 2 — Revogar a proposta n.° 517/2004.”
————— A Deputada Municipal Maria do Céu Fazenda (BE), no uso da palavra,
propds que se isentasse também o pagamento de taxas na zona do Saldanha, devido as
obras do Metro que afectavam uma parte da Av. Duque de Avila, Av. Defensores de
Chaves e Av. da Republica.
————— O Senhor Presidente referiu que esse tipo de propostas teria que ser objecto de
uma formulagdo diferente, apresentagio em Camara e depois na Assembleia
Municipal. A Sr*. Deputada Municipal Maria do Céu Fazenda, se assim o entendesse,
faria uma recomendacdo e a seguir seria solicitado a Camara Municipal para elaborar
€ssa proposta.
----- O Deputado Municipal Nelson Antunes (PSD), Presidente da Junta de
Freguesia de Sao Sebastido da Pedreira, no uso da palavra, referiu que a proposta feita
anteriormente sobre os comerciantes da Av. Duque de Avila, era um assunto que o
Metropolitano ja estava a resolver com os proprios comerciantes, no sentido de os
indemnizar pelas obras que estavam a ser executadas naquela zona. Nas conversacdes
que existiram com as Juntas afectadas pela linha vermelha, esse assunto fora tido em
conta.
————— Se fosse do interesse do Bloco de Esquerda, poderiam apresentar a Camara outra
prerrogativa para os comerciantes.
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————— O Senhor Presidente, visto que mais ninguém desejou intervir, encerrou o
debate e submeteu a aprovacdo a proposta 886/2004, tendo a Assembleia deliberado
aprova-la, por unanimidade.
----- Também por unanimidade, a Assembleia deliberou aprovar, em minuta, a parte
da acta referente a deliberagao acabada de tomar.
----- PONTO 4 — PROPOSTA 926/2004 — APROVAR A ISENCAO DO
PAGAMENTO DE _TAXAS PARA AS LICENCAS MUNICIPAIS
RESPECTIVAS, RELATIVAS A INSTALACAO DA ARVORE DE NATAL
JUNTO AO _MOSTEIRO DOS JERONIMOS E DOS SUPORTES
PUBLICITARIOS UTILIZADOS, NOS TERMOS DA PROPOSTA, AO
ABRIGO DA ALINEA E) DO N° 2 DO ART® 53° DA LEI 169/99, DE 18 DE
SETEMBRO, COM A REDACCAO DADA PELA LEI N° 5-A/2002. DE 11 DE
JANEIRO;

PROPOSTA 926/04
————— “Considerando que a Camara Municipal de Lisboa em conjugacdo de esforgos
com alguns patrocinadores privados, nomeadamente, o MillenniumBCP e a SIC, vao
promover a instalagdo entre o dia 19 de Novembro e o dia 6 de Janeiro de 2005, da maior
arvore de Natal da Europa na Praga do Império (nos jardins em frente ao Mosteiro dos
Jeronimos). A arvore tem 62 metros de altura, com 2 milhdes de lampadas, 17
quildmetros de mangueira luminosa e 320 metros de néon.

————— Considerando o impacto publico que decorre da realizagdo deste evento, quer
pelos seus fins de solidariedade natalicia e a cobertura medidtica que a natureza do
acto atrai,
----- Considerando que tal evento projectara o nome de Lisboa constituindo mais uma
ac¢do de promocdo internacional da cidade, com os consequentes ganhos directos e
indirectos de notoriedade;
————— Considerando que a realizacao deste evento implica a utilizagdo do espago publico, quer
na ocupacao do espaco com a instalacdo da arvore, quer dos suportes de antincio da
sua realizagdo - 4 totens de promogao da instalacdo da arvore - e da utilizagao de meios
publicitarios ¢ como tal sdo devidas taxas municipais nos termos do respectivo
regulamento municipal.
----- Considerando o disposto na alinea b) do n.® 4 do artigo 64 da Lei n.° 169/99 de
28 de Setembro, atento o interesse municipal na realizacdo deste evento de natureza
cultural, recreativa e social,
————— Tenho a honra de propor que a Camara delibere:
----- Aprovar submeter a Assembleia Municipal ao abrigo das alineas c) do artigo 16° ¢ 1) do
artigo 19° da Lei n.° 42/98 de 6 de Agosto e da alinea a) do n.° 6 do artigo 64° da Lei n.° 169/99
de 18 de Setembro, para aprovagao por este 6rgdo deliberativo e ao abrigo do disposto
na alinea e) do n.° 2 do artigo 53° da Lei n.° 169/99 de 28 de Setembro, a isen¢@o do
pagamento de Taxas para as Licengas Municipais respectivas relativas a instalacao da
arvore de Natal junto ao Mosteiro dos Jerénimos e dos suportes publicitarios utilizados
para o anuncio do evento.”
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————— O Senhor Presidente, visto que ninguém desejou intervir, encerrou o debate e
submeteu a aprovacao a proposta 926/2004, tendo a Assembleia deliberado aprova-la,
por maioria, com os votos favoraveis do PSD, PS, CDS/PP, PPM e PEV, voto contra
do BE e absteng¢ao do PCP.
————— Por unanimidade, a Assembleia deliberou aprovar, em minuta, a parte da acta
referente a deliberag¢ao acabada de tomar.
————— PONTO 5 — PROPOSTA 932/2004 - APROVAR A DESAFECTACAO DO
DOMINIO PUBLICO PARA O DOMINIO PRIVADO MUNICIPAL DA
PARCELA DE TERRENO MUNICIPAL COM A AREA DE 180,00 M2, SITA
NA RUA PARTICULAR AO LARGO DO CASAL DO GIL E A ESTRADA DA
CRUZ, A FIM DE SER TRANSMITIDA A ARMANDO FERREIRA DE
CARVALHO OU A QUEM PROVE SER O LEGITIMO PROPRIETARIO DA
MORADIA SITA NA RUA PARTICULAR, N° 233 AO LARGO DO CASAL
DO GIL E A ESTRADA DA CRUZ, NOS TERMOS DA PROPOSTA, AO
ABRIGO DA ALINEA I) DO N° 2 E ALINEA B) DO N°4 DO ART® 53° DA LEI
169/99, DE 18 DE SETEMBRO, COM A REDACCAO DADA PELA LEI N° 5-
A/2002, DE 11 DE JANEIRO:

PROPOSTA 932/04

————— “ Considerando que:
----- Através da Proposta datada de 2003.07.08, aprovada pelo Presidente da Camara
Municipal de Lisboa em 2003.08.05, foi autorizada a alienacdo a Armando Ferreira de
Carvalho, para complemento de lote, de uma parcela de terreno municipal, com a area
de 180,00 m2, sita na Rua Particular ao Largo do Casal do Gil e a Estrada da Cruz,
delimitada a orla de cor vermelha na copia da Planta n.° 03/060/02 do Departamento
de Patrimonio Imobilidrio, pelo valor global de € 23196,75 (vinte e trés mil cento e
noventa e seis euros e setenta e cinco céntimos);
————— Nos termos da citada Proposta, a parcela de terreno de terreno a alienar se destina
a complementar o logradouro da moradia sita na Rua Particular, n.° 233 ao Largo do
Casal do Gil e a Estrada da Cruz, mas ainda ndo foi outorgada a escritura publica de
compra e venda;
————— Os dois prédios de cuja area se pretende desanexar a parcela de terreno a
transmitir pelo Municipio de Lisboa foram adquiridos por escrituras de 1941.05.28 e
1950.04.21 na sequéncia de processo expropriativo, para ampliacao da Primeira Zona
do Parque Florestal de Monsanto, nos termos dos Decretos-Lei n.° 24625, de 1 de
Novembro de 1934, e n.° 27101, de 16 de Outubro de 1936, tendo passado a integrar o
dominio publico municipal;
————— O dominio publico se encontra fora do comércio juridico e que, por esse motivo,
se torna necessario proceder a desafectagdo da referida parcela para o dominio privado
do Municipio;
----- Tenho a honra de propor que a Camara delibere submeter a aprovagdo da
Assembleia Municipal, nos termos conjugados da alinea a) do n.° 6 do artigo 64°, e da
alinea b) do n.° 4 do artigo 53° da Lei n.° 169/99, de 18 de Setembro, com a redac¢ao
conferida pela Lei n.° 5-A/2002, de 11 de Janeiro:
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————— A desafectacdo do dominio publico para o dominio privado municipal da parcela
de terreno municipal com a area de 180,00 m?, sita na Rua Particular ao Largo do
Casal do Gil e a Estrada da Cruz, delimitada a orla de cor vermelha na copia da Planta
n.° 03/060/02 do Departamento de Patriménio Imobiliario, a fim de ser transmitida a
Armando Ferreira de Carvalho ou a quem prove ser legitimo proprietdrio da moradia
sita na Rua Particular, n.° 233 ao Largo do Casal do Gil e a Estrada da Cruz. ------------
————— Em tudo o mais se mantém o teor da Proposta datada de 2003.07.08, aprovada
pelo Presidente da Camara Municipal de Lisboa em 2003.08.05.
————— (Processo Privativo n.° 174/DP1/04)”
----- O Deputado Municipal Joaguim Cunha (PCP), Presidente da Junta de
Freguesia do Beato, no uso da palavra, disse que relativamente a proposta, € no
seguimento de outras situagdes idénticas, a posicdo do PCP era que todas essas
questdes deveriam ser acompanhadas com os planos de pormenor para cada local.
Tendo em conta que a presente proposta era uma daquelas em que nao se via o plano
de pormenor para a zona, o PCP ia votar contra.
----- O_Senhor Presidente, visto que mais ninguém desejou intervir, encerrou o
debate e submeteu a aprovagao a proposta 932/2004, tendo a Assembleia deliberado
aprova-la, por maioria, com os votos favoraveis do PSD, PS, CDS/PP, PPM ¢ BE ¢
votos contra de PCP e PEV.
----- Por unanimidade, a Assembleia deliberou aprovar, em minuta, a parte da acta
referente a deliberagdo acabada de tomar.
----- PONTO 6 — PROPOSTA 933/2004 — APROVAR A TRANSMISSAO PARA
O PATRIMONIO DA EPUL — EMPRESA PUBLICA DE URBANIZACAO DE
LISBOA DAS DEZASSETE _PARCELAS DE TERRENO PARA
CONSTRUCAO. ABRANGIDAS PELA OPERACAO URBANISTICA DO
ALTO DA EIRA/VALE DE_SANTO ANTONIO, NOS TERMOS DA
PROPOSTA, AO ABRIGO DA ALINEA I) DO N° 2 DO ART® 53° DA LEI
169/99. DE 18 DE SETEMBRO, COM A REDACCAO DADA PELA LEI N° 5-
A/2002, DE 11 DE JANEIRO;

PROPOSTA 933/04

————— “Considerando que:
----- O aproveitamento urbanistico da zona do Alto da Eira/Vale Escuro ou Vale de
Santo Anténio prosseguido pela EPUL — Empresa Publica de Urbanizagdo de Lisboa,
ao abrigo da Proposta n.° 84/79, aprovada pela Camara Municipal na sua reunido de
07MAI1979, determina a plena disponibilizagdo dos terrenos em que o mesmo se
desenvolve;
————— Os terrenos municipais abrangidos pelo referido estudo urbanistico t€ém sido
transmitidos & EPUL a medida em que ficam livres de o6nus ou encargos,
designadamente de construcdes clandestinas, cuja demoli¢do importou o realojamento
dos respectivos ocupantes em construgdes promovidas por aquela empresa municipal
no ambito do Plano Especial de Realojamento;
----- Se torna necessario transmitir para o patrimonio da EPUL diversas parcelas de
terreno abrangidas pela operagdo urbanistica do Alto da Eira/Vale de Santo Antonio; -
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————— Nos termos do disposto no n.° 3 do ponto A) da Proposta n.° 646/92, publicada no
Diério Municipal n.° 16.541, de 14JAN1993, os valores das parcelas de terreno para
construcdo para efeitos da sua transmissdo a EPUL serdo calculados, a titulo
provisoério, com base no preco de € 49,88/m?, reportado ao ano de 1993 e actualizado
de acordo com os coeficientes de desvalorizacdo da moeda para efeitos de
determinagdo da matéria colectavel do IRC ¢ do IRS,
————— Tenho a honra de propor que a Camara delibere, ao abrigo das disposi¢des
conjugadas dos artigos 64°, n.° 6, alinea a) e 53°, n.° 2, alinea i), ambos da Lei n.°
169/99, de 18 Setembro, na redacgdo conferida pela Lei n.° 5-A/2002, de 11 de
Janeiro, e do artigo 50° n.° 1 do Estatuto da Empresa Publica de Urbanizagdo de
Lisboa, aprovado pelo Decreto-Lei n.° 613/71, de 31 de Dezembro, aprovar e
submeter & Assembleia Municipal, para que este 6rgao delibere aprovar: ----------------
————— A transmissdo para o patriménio da EPUL — Empresa Publica de Urbanizagao de
Lisboa (EPUL), das 17 (dezassete) parcelas de terreno para construgdo identificadas
com as letras A a P na copia da Planta n.° 79346 da EPUL, com as areas,
confrontacdes e valores parcelares infra discriminados, pelo valor provisorio global de
€ 3.563.501,69 (trés milhdes, quinhentos e sessenta e trés mil, quinhentos e um euros
e sessenta e nove céntimos), determinado nos termos do n.° 3 do ponto A) da Proposta
n.° 646/92, publicada no Diario Municipal n.° 16.541, de 14JAN1993, o qual sera
corrigido para um valor definitivo aquando da comercializagdo pela EPUL dos fogos a
edificar, nos termos do disposto no n.° 4 do Ponto A) da aludida Proposta. --------------
----- AREAS, VALORES PROVISORIOS PARCELARES E CONFRONTACOES --
————— Parcela A: Area: 45.794,00 m’
----- Valor: € 3.174.898,02
————— Confrontacoes:
----- Norte: CML, Rua Frei Manuel do Cenaculo, Caminho da Quinta dos Peixinhos,
Beatriz Silva, Antonio Marques e Outros
----- Sul: Caminho da Quinta dos Peixinhos, Antéonio Marques ¢ Outros, CML,
Beatriz Silva, Antonio Bento Falé, Leonel da Costa, José Ventura e Outros -------------
----- Nascente: Caminho da Quinta dos Peixinhos, Anténio Marques e Outros, Beatriz
Silva e Outros
----- Poente: Antonio Marques e Outros, CML e Rua Frei Manuel do Cenaculo ---------
————— Parcela Al: Area: 130,00 m?
----- Valor: € 9.012,90
————— Confrontacoes:
----- Norte: Antonio Marques e Outros
————— Sul, Nascente e Poente: Caminho da Quinta dos Peixinhos
----- Parcela B: Area: 105,00 m?
————— Valor: € 7.279,65
----- Confrontac¢des: Norte, Sul, Nascente ¢ Poente — CML
————— Parcela C:  Area: 100,00 m’
----- Valor: € 6.933,00
————— Confrontacdes: Norte, Sul, Nascente ¢ Poente — CML
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————— Parcela D: Area: 160,00 m?
----- Valor: € 11.092,80

————— Confrontacdes: Norte, Sul, Nascente ¢ Poente — CML
----- Parcela E:  Area: 620,00 m?

————— Valor: € 42.984,60

----- Confrontac¢des: Norte, Sul, Nascente ¢ Poente — CML
————— Parcela F: Area: 95,70 m’

----- Valor: € 6.634,88

————— Confrontacdes: Norte, Sul, Nascente ¢ Poente — CML
----- Parcela F1: Area: 44,00 m?

----- Valor: € 3.050,52
----- Confrontag:f?es: Norte, Sul, Nascente e Poente — CML
————— Parcela G: Area: 117,95 m?

----- Valor: € 8.177,47
----- Confrontagoes:

----- Norte, Nascente e Poente: CML

————— Sul: Caminl}o
..... Parcela H: Area: 890,08 m’

————— Valor: € 61.709,25
----- Confrontacoes:

----- Norte, Sul e Nascente:- CML

----- Poente: Caminho

————— Parcela I: Area: 195,20 m>

----- Valor: € 13.533,22

————— Confrontacdes: Norte, Sul, Nascente ¢ Poente — CML
----- Parcela J: Area: 70,00 m?

----- Valor: € 4.853,10
----- Confrontag:c}es: Norte, Sul, Nascente e Poente — CML
————— Parcela L: Area: 400,00 m?

----- Valor: € 27.732,00
----- Confrontacdes: Norte, Sul, Nascente ¢ Poente — CML
..... Parcela M: Area: 168,00 m*

----- Valor: € 11.647,44
----- Confrontacoes:

————— Norte: Caminho Particular

----- Sul, Nascen:[e e Poente: CML
————— Parcela N: Area: 234,00 m’

----- Valor: € 16.223,22
————— Confrontaq@es: Norte, Sul, Nascente ¢ Poente — CML
..... Parcela O: Area: 167,20 m’

————— Valor: € 11.591,98
----- Confrontacoes:

----- Norte: Caminho
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————— Sul, Nascente e Poente: CML
----- Parcela P: Area: 2.108,00 m?
————— Valor: € 146.147,64
----- Confrontagoes:
————— Norte: CML e EPUL
----- Sul: CML
————— Nascente: Lote C3-A e Lote C3-B
----- Poente: EPUL
————— (Processo Privativo n.° 204/DP1/2004)
----- JUSTIFICACAO DOS VALORES PROPOSTOS
————— O valor das parcelas de terreno municipais a transmitir para o patrimonio da
EPUL ¢ determinado com base na Proposta n.® 646/92, publicada no Didrio Municipal
n.° 16.541, de 14JAN1993, o qual sera corrigido para um valor definitivo aquando da
comercializacdo pela EPUL dos fogos a edificar, nos termos do disposto no n.° 4 do
Ponto A) da aludida Proposta.
----- Assim, temos:
————— Coeficiente de desvalorizacdo da moeda dado pela Portaria n.° 376/2004, de 14
de Abril, ora em vigor: 1,39
————— Valor provisorio das parcelas de terreno destinadas a construgao:
----- Parcela A:..45.794,00 m* x € 49,88/m” x 1,39 = € 3.174.898,02
----- Parcela Al: 130,00 m” x € 49,88/m”x 1,39 =€ 9.012,90
----- Parcela B: 105,00 m” x € 49,88/m”x 1,39 =€ 7.279,65
----- Parcela C: 100,00 m” x € 49,88/m”x 1,39 = € 6.933,00
----- Parcela D: 160,00 m” x € 49,88/m°x 1,39 = € 11.092,80
----- Parcela E: 620,00 m® x € 49,88/m”x 1,39 = € 42.984,60
----- Parcela F: 95,70 m® x € 49,88/m’°x 1,39 = € 6.634,88
----- Parcela F1: 44,00 m* x € 49,88/m”x 1,39 = € 3.050,52
----- Parcela G: 117,95 m® x € 49,88/m°x 1,39 =€ 8.177,47
----- Parcela H: 890,08 m” x € 49,88/m*x 1,39 = € 61.709,25
----- Parcela I: 195,20 m” x € 49,88/m”x 1,39 =€ 13.533,22
----- Parcela J: 70,00 m* x € 49,88/m”x 1,39 = € 4.853,10
----- Parcela L: 400,00 m® x € 49,88/m”x 1,39 =€ 27.732,00
----- Parcela M: 168,00 m” x € 49,88/m”x 1,39 =€ 11.647,44
----- Parcela N: 234,00 m” x € 49,88/m°x 1,39 = € 16.223,22
----- Parcela O: 167,20 m* x € 49,88/m”x 1,39 =€ 11.591,98
----- Parcela P: 2.108,00 m* x € 49,88/m”x 1,39 =€ 146.147,64
————— Termos em que o valor global da transmissdo ascende, nesta fase, a €
3.563.501,69 (trés milhdes, quinhentos e sessenta e trés mil, quinhentos € um euros e
sessenta e nove céntimos).”
----- O Deputado Municipal Joaguim Cunha (PCP), Presidente da Junta de
Freguesia do Beato, disse que se estava perante uma proposta de passagem para a
EPUL de 17 parcelas de terreno para constru¢ao. O que o preocupava era a constru¢ao
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na proximidade de Santa Apolonia, visto ser uma grande densidade de construgdo. A
zona de construcao era num vale, com vasos de argila e circulacdo de dguas no local. -
————— Os Ases das Avenidas, em tempos, tinham tido um espaco que lhes fora
concedido para constru¢do de um pavilhdo e verificara que ao fim de trés pisos de
escavacdes ainda apareciam pneus, o que significava a existéncia de vales muito
profundos, que sofreram grandes entulhamentos.
————— Perguntou que estudos havia dessa area, se tinham sido feitos alguns estudos do
ponto de vista ambiental e de sustentabilidade para a constru¢@o na zona. Considerava
ndo estarem acauteladas essas questdes, o que podia trazer graves problemas em
relacdo a construgdo na zona, mas gostava de saber por parte da Camara se havia
estudos que pudessem viabilizar, visto existirem muitas situagdes que poderiam levar
a graves consequéncias na construgao.
————— O Senhor Presidente, visto que mais ninguém desejou intervir, encerrou o
debate e submeteu a aprovacdo a proposta 933/2004, tendo a Assembleia deliberado
aprova-la, por maioria, com os votos favoraveis do PSD, PS, CDS/PP e PPM e votos
contra de PCP, PEV ¢ BE.
————— Por unanimidade, a Assembleia deliberou aprovar, em minuta, a parte da acta
referente a deliberag¢ao acabada de tomar.
————— PONTO 7 — PROPOSTA 935/2004 — APROVAR A DESAFECTACAO DO
DOMINIO PUBLICO., PARA INTEGRACAO NO DOMINIO PRIVADO
MUNICIPAL, DE UMA PARCELA DE TERRENO COM A AREA DE 29,22
M2, ASSIM COMO APROVAR A ALIENACAO DA SUPRA MENCIONADA
PARCELA COMO COMPLEMENTO DE LOTE A “CONSTRUCOES
CARVALHO E COSTA LD* OU A QUEM NO ACTO DA ESCRITURA
PROVE SER O LEGITIMO PROPRIETARIO DO IMOVEL “LOTE 12” NA
RUA PROF. MANUEL VALADARES., NOS TERMOS DA PROPOSTA., AO
ABRIGO DA ALINEA I) DO N° 2 E ALINEA B) DO N° 4 DO ART® 53° DA LEI
169/99. DE 18 DE SETEMBRO, COM A REDACCAO DADA PELA LEI N° 5-
A/2002, DE 11 DE JANEIRO;

PROPOSTA 935/04

————— “Considerando que:
----- “Construgdes Carvalho e Costa Lda” é proprietaria de um imével na R. Prof.
Manuel Valadares com a designacdo “lote 127;
----- Por despacho de 24/07/03 dado pela Exm?® Sr* Vereadora Eduarda Napoledo ao
Processo n.° 2486/0B/2002, foi aprovado um projecto de alteracdes apresentado pelo
requerente para o lote 12;
————— Para viabilizar esse projecto, ¢ necessario alienar uma parcela municipal que com
ele confina;
————— A parcela municipal integra-se em dominio publico, de acordo com o Alvara de
Loteamento n.° 3/98;
————— Tenho a honra de propor que a Camara delibere, ao abrigo das disposides
conjugadas dos Artigos 64° n° 1 alinea f) e n° 6 alinea a) e do art® 53°, n° 2 alinea ¢), 4
alinea b) ambos da Lei n° 169/99, de 18 de Setembro.
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————— Submeter a Assembleia Municipal a desafectagdo do dominio publico, para
integracdo no dominio privado municipal, da parcela de terreno representada a orla de
cor castanha no desenho n° 03/168/02 do Departamento de Patrimonio Imobiliario,
com a area de 29,22 m2;
————— Aprovar a alienacdo da supra mencionada parcela como complemento de lote a
“Construcdes Carvalho e Costa Lda, n° de contribuinte 502223863, com sede em Av.
Defensores de Chaves, 73 — 2°, 1400-144 Lisboa, ou a quem no acto da escritura
prove ser o legitimo proprietario do imével “Lote 12” na R. Prof. Manuel Valadares,
pelo valor global de 3.621,23 € (trés mil seiscentos e vinte € um euros € vinte e trés
céntimos) com a localizacdo, areas, valores e confrontagdes a seguir indicados: --------
————— Parcela 1
----- Localizagdo — R. Prof. Manuel Valadares
----- Area—29,22 m2
----- Valor — 3.621,23 €
————— Confrontacdes: Norte — Lote 12 da R. Prof. Manuel Valadares
----- Nascente — Lote 12 da R. Prof. Manuel Valadares
————— Sul — CML (R. Prof. Manuel Valadares)
----- Poente — Lote 12 da R. Prof. Manuel Valadares
----- CONDICOES DE ACORDO
----- 1. Na parcela em causa, orlada a cor castanha e representada na planta 03/168/02,
deverd ser garantido o direito de passagem publica a pedes e veiculos na superficie;
----- 2. E responsabilidade do adquirente os encargos com reposi¢do dos niveis de
acabamento do espago publico confinante de acordo com o pré-existente bem como de
quaisquer outros trabalhos de melhoramento que os Servigos Municipais competentes
venham a estabelecer.
----- (Processo Privativo n° 166/DP1/2004)
————— (Processo “E” n® 47/88)
----- JUSTIFICACAO DO PRECO
————— O valor das parcelas a alienar ¢ determinado pela aplicagdao do disposto no n°® 3
da Deliberacdo 133/AM/95, publicada no Boletim Municipal n® 97 de 28 de
Novembro, que para o calculo tem como referéncia a formula prevista no
Regulamento da Taxa pela Realizacdo de Infra-estruturas Urbanisticas (TRIU)
aprovado por Deliberagdes 20/AM/2003 e 128/CM/2003. Igualmente, de acordo com
informagao interpretativa dada pelo Chefe de Divisdo da DEVPI em 2004/03/04, para
o calculo de parcelas destinadas a ceder em complemento de lote para edificagao,
obtemos os seguintes valores:
————— Parcela 1
----- 3 pisos estacionamento cave....... 29,22 m? x 3= 87,66 m*
————— Estacionamento- 87,66 m® x 0,75x3x6x10,20x0,3=3.621,23 € ------mmmmmmmmmu
----- Valor Total da parcela a alienar............... 3.621,23 €
————— Pelo que o valor global serd de 3.621,23 € (trés mil seiscentos e vinte e um euros
e vinte e trés céntimos).”
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————— O Senhor Presidente, visto que ninguém desejou intervir, encerrou o debate e
submeteu a aprovacao a proposta 935/2004, tendo a Assembleia deliberado aprova-la,
por unanimidade.
----- Por unanimidade, a Assembleia deliberou aprovar, em minuta, a parte da acta
referente a deliberagdo acabada de tomar.
----- PONTO 8 — PROPOSTA 936/2004 — APROVAR A CONSTITUICAO A
TITULO GRATUITO, A FAVOR DO COMITE OLIMPICO DE PORTUGAL,
PARA INSTALACAO DA SUA SEDE, O DIREITO DE SUPERFICIE PELO
PRAZO DE 70 ANOS, RENOVAVEL POR SUCESSIVOS PERIODOS, SOBRE
O PREDIO MUNICIPAL “SALAO DE PORTUGAL”, SITO NA TRAVESSA
DA MEMORIA N° 34/36 E SUA ENVOLVENTE, COM A AREA TOTAL DE
1557,30 M2, NOS TERMOS DA PROPOSTA, AO ABRIGO DA ALINEA I) DO
N° 2 DO ART’ 53° DA LEI 169/99. DE 18 DE SETEMBRO, COM A
REDACCAO DADA PELA LEI N° 5-A/2002, DE 11 DE JANEIRQ; --------—----——-
PROPOSTA 936/04

----- “Considerando que:
————— Em 28/06/1998 foi celebrado um Protocolo de Cedéncia de Instalacdes entre a
Camara Municipal de Lisboa e o Comité¢ Olimpico de Portugal (COP); ----------------—-
————— Nesse protocolo o Municipio comprometia-se a diligenciar no sentido de
constituir, a favor do COP, o direito de superficie, sobre o prédio “Saldo de Portugal”,
sito na Travessa da Memoria, n.° 34/36 e sua area envolvente;
----- A constituigdo desse direito de superficie tinha como objectivo principal a
instalacao da sede do COP;
----- O COP assumia desde logo a obrigacao de realizar todas as obras de reconstrugao
e recuperagdo do edificado, bem como as necessarias a recuperagdo da zona
envolvente;
————— De acordo com as solicitagdes feitas pelo COP, em 18/01/2001 e 08/02/2001, a
CML libertou o referido espago para que fosse feita a recuperagdo do imovel; ----------
————— O prédio “Saldo de Portugal” desde hd muito ¢ utilizado, sem qualquer titulo
juridico, pelo COP, onde se encontra instalada a sua sede;
————— Deu entrada na CML, através do processo n.° 864/OB/99, o projecto de
alteragdes/ampliacdo do referido prédio, promovido pelo COP, com o objectivo de
legalizar as obras de recuperagdo e de alteragdo entretanto efectuadas;
----- O IPPAR emitiu em 25/05/2004 parecer favoravel relativo ao referente projecto
de alteracao/ampliagao.
----- Por despacho da Sr.* Vereadora Eduarda Napoledo, de 22/11/2004, a construcao
s0 podera ser viabilizada se for anexado um complemento de area do prédio de cerca
de 660,00 m?, que perfaz uma area total de cerca de 1.550,00 m’.
————— Se mostra conveniente regularizar patrimonialmente a ocupagao referida, através
da cedéncia em direito de superficie;
————— O COP ¢ uma institui¢ao sem fins lucrativos;
----- O COP ¢ uma das institui¢des mais prestigiadas a nivel do Pais, em especial na
area do Desporto - sendo responsavel pela presenga de Portugal nos Jogos Olimpicos
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— e que desde ha bastante tempo que vem concretizando uma parceria com a Camara
Municipal de Lisboa, em varios dominios;
————— Desde 1909 que o COP tem vindo a cimentar a sua importancia no panorama
socio-desportivo portugués, tendo sempre como local da sede a cidade de Lisboa; -----
————— O COP, para além da colaboragdo que tem prestado a Camara Municipal de
Lisboa, pretende também contribuir para a constru¢ao de infra-estruturas desportivas a
desenvolver pela C.M.L.;
----- O COP disponibiliza-se a financiar a piscina municipal a edificar junto da actual
sede do Comité, logo que a C.M.L. possa concretizar também esse direito de
superficie;
————— Tenho a honra de propor que a Camara delibere ao abrigo das disposicdes
conjugadas dos artigos 64°, n.° 6, alinea a) e do 53°, n.° 2, alinea i), ambos da Lei n.°
169/99 de 18 de Setembro, aprovar e submeter a Assembleia Municipal, para que este
orgdo delibere:
————— Constituir a titulo gratuito, a favor do Comité Olimpico de Portugal, para
instalacdo da sua sede, o direito de superficie pelo prazo de 70 anos, renovavel por
sucessivos periodos, se nao for denunciado por qual uma das partes, sobre o prédio
municipal “Saldo de Portugal” sito na Travessa da Memoria, n.° 34/36 e sua
envolvente, com a area total de 1.557,30 mz, representado a tracejado azul na copia da
Planta n.° 04/189/02, do Departamento do Patriménio Imobilidrio, aos quais se
atribuiu apenas para efeitos registais e de escritura o valor de 1.618.500,00 € (um
milhdo, seiscentos e dezoito mil, e quinhentos euros);
----- CONFRONTACOES
----- Norte — C.M.L.
————— Nascente — Travessa da Memoria
----- Poente — C.M.L.
————— Sul — C.M.L. e Amalia Maduefio Dias
----- CONDICOES DE ACORDO
————— 1. A afectagdo da parcela de terreno a fim diverso do fixado na presente proposta
determina a reversao do direito de superficie;
————— 2. A alienagdo do direito de superficie carece de autorizacdo expressa do
Municipio de Lisboa, que gozara do direito de preferéncia, em primeiro grau, na
alienagdo do direito e na extingdo do COP, por qualquer causa;
----- 3. Operada a extingao do direito de superficie, por qualquer causa, o imovel volta
a posse do Municipio sem que a Superficidria tenha direito a qualquer indemnizacao
pelas benfeitorias entretanto efectuadas.
————— (Processo Privativo n.° 205/DP1/04)
----- JUSTIFICACAO DO PRECO
————— A. Valorizacao do prédio municipal
----- Preco m” de area construida = 1.000,00 €/m’p
————— Area de construgdo acima do solo = 1.250,00 m*
----- Area de construgao em cave = 580,00 m? x 30 % = 175,00 m?
----- Logradouro = (1.557,30 — 590,00) x 20 % = 967,30 m” x 20 % = 193,50 m? -------
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————— Donde resulta o seguinte valor:
----- Vm = (1.250,00 + 175,00 + 193,50) x 1.000,00 €/m?*p =
----- =1.618,50 m* x 1.000,00 €/m*p = 1.618.500,00 €
----- (um milhao, seiscentos e dezoito mil, e quinhentos euros)
————— B. Valor do direito de superficie
----- Valor do direito de superficie, calculado de acordo com a Proposta n.° 96/92,
aprovada pela Camara Municipal de Lisboa na sua reunido de 18 de Marco de 1992: --
----- Vs=n/100x Vmx b
————— em que:
----- nVs — Valor da cedéncia
————— Vm — Valor de mercado
————— n — Numero de anos por que ¢ concedido o direito de superficie (70 anos,
conforme despacho exarado no fax n.° 560 de 03/11/2004)
————— b — Percentagem de bonificacdo considerada pelas razdes expostas na inf. n.°
114/GVMM/04 de 22/11/2004 (fax n.° 237/GVMM de 23/11/2004) e por despacho do
Sr. Vereador Moreira Marques de 22/11/2004, considerou-se o factor de bonificagdo
de 0.
----- Assim, vira:
————— Vs=70/100 x € 1.929.000,00
----- =00,00 €~
————— O Senhor Presidente, visto que ninguém desejou intervir, encerrou o debate e
submeteu a aprovacao a proposta 936/2004, tendo a Assembleia deliberado aprova-la,
por unanimidade.
----- Por unanimidade, a Assembleia deliberou aprovar, em minuta, a parte da acta
referente a deliberagdo acabada de tomar.
----- PONTO 9 — PROPOSTA 938/2004 — APROVAR A DESAFECTACAO DO
DOMINIO PUBLICO, PARA O DOMINIO PRIVADO MUNICIPAL, DA
PARCELA DE _TERRENO COM_ A AREA DE 17,16 M2, SITA NA
CHARNECA DO LUMIAR, NOS TERMOS DA PROPOSTA, AO ABRIGO DA
ALINEA I) DO N° 2 E ALINEA B) DO N° 4 DO ART® 53° DA LEI 169/99, DE 18
DE SETEMBRO, COM A REDACCAO DADA PELA LEI N° 5-A/2002, DE 11
DE JANEIRO;

PROPOSTA 938/04

----- “Considerando que:
————— O Plano de Urbanizacdo do Alto do Lumiar (PUAL) aprovado conforme
publicagdo em Didrio da Republica n.° 248 — I* Série de 27/10/98, determina a plena
disponibilizac¢ao dos terrenos em que o mesmo se desenvolve;
----- A érea de intervengdo da operagdo de loteamento da area edificavel 14 integrada
no referido Plano ¢ atravessada por um antigo leito de via publica que integra o
dominio publico;
————— Se torna necessario desafectar aquele troco do dominio publico para integracao
no dominio privado municipal, ndo resultando do facto qualquer prejuizo para a
circulagao local;
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————— Tenho a honra de propor que a Camara delibere, ao abrigo das disposi¢des
conjugadas dos artigos 64.°, n.° 6, alinea a), ¢ 53.°, n.° 4, alinea b), ambos da Lei n.°
169/99, de 18 de Setembro, aprovar e submeter a Assembleia Municipal: ----------------
----- A desafectacdo do dominio publico para o dominio privado municipal da parcela
de terreno com a area de 17,16 mz, sita na Charneca do Lumiar, representada a cor
amarela na copia da Planta n.® 04/185/02 do Departamento do Patrimoénio Imobiliario,
a qual se atribui, unicamente para efeitos de registo, o valor de € 85,80 (oitenta e
cinco euros ¢ oitenta céntimos).
----- CONFRONTACOES
----- Norte, Sul e Nascente: C.M.L.

----- (Processo Privativo n.° 202/DP1/04)”
————— O Deputado Municipal David de Castro (PCP), Presidente da Junta de
Freguesia da Charneca, no uso da palavra, disse que se estava perante um tema que os
Presidentes de Junta daquela area, Lumiar, Ameixoeira, Charneca, varias vezes
tinham trazido a Assembleia. Hoje vinha registar com agrado aquilo que a Senhora
Vereadora disse quando a proposta foi aprovada em sessdo de Camara, ou seja, que o
Centro de Saude estava pronto a arrancar.
————— Esperava-se que a partir da aprovagdo da proposta por parte da Assembleia,
finalmente o Centro de Saude reivindicado pelas populagdes da Ameixoeira, Charneca
e parte do Lumiar, viesse a ser uma realidade.
----- Deixava duas preocupacgdes que lhe pareciam importantes. A primeira era que
havia conhecimento de, apesar de se ter aprovado na Assembleia algumas propostas
iguais a esta, havia empreendimentos no Plano do Alto do Lumiar que estavam
parados porque a Camara ndo estaria a pagar as respectivas indemnizacdes aos
proprietarios. Se as propostas eram aprovadas na Assembleia Municipal e depois ndo
se complementavam, no sentido de pagar aos respectivos proprietarios, os
empreendimentos ndo andavam para a frente.
————— A reconstrugcdo da Av. Eng® Santos e Castro estava nesta altura praticamente
parada, segundo se tinha conhecimento, exactamente por falta de pagamento das
indemnizagdes as pessoas cujos terrenos tinham sido expropriados.
----- Por outro lado, ndo se podia dizer na comunicagdo social que se estava em
negociagdes para o Centro de Satde com a Administracdo Regional de Saude e
simultaneamente dizer taxativamente, como a Senhora Vereadora dissera, que as
obras estavam prontas a arrancar. Esperava que isso fosse de facto verdade. -------------
----- A Deputada Municipal Ana Sara Brito (PS), Presidente da Junta de Freguesia
da Encarnacdo, no uso da palavra, disse que o Grupo do Partido Socialista se
congratulava com a proposta, mas gostava que ndo acontecesse com este Centro de
Satde aquilo que ocorreu na obra feita na Quinta do Cabrinha, que tinha como
objectivo a extensdo do Centro de Satide de Alcantara e de Santo Condestavel e que
foram utilizados para servicos da Misericordia, também importantes, mas que nao
eram o primeiro objectivo e aquela populacio precisava efectivamente da extensao do
Centro de Saude.
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————— Que fosse efectivamente para Centro de Saude, que era para isso que era
construido, para servir a populagdo no sentido dos cuidados de saude primarios, tao
importantes, e que ndo servisse para outros servicos que ndo o Centro de Saude,
necessario para que a populagdo tivesse mais ¢ melhor satude.
————— O Senhor Presidente, visto que ninguém mais desejou intervir, encerrou o
debate e submeteu a aprovacdo a proposta 938/2004, tendo a Assembleia deliberado
aprova-la, por unanimidade.
----- Por unanimidade, a Assembleia deliberou aprovar, em minuta, a parte da acta
referente a deliberagdo acabada de tomar.
----- PONTO 10 — PROPOSTA 939/2004 — APROVAR A DESAFECTACAO DO
DOMINIO PUBLICO, PARA O DOMINIO PRIVADO MUNICIPAL, DA
PARCELA DE TERRENO COM A AREA DE 461,40 M2, SITA NO ALTO DO
LUMIAR, NOS TERMOS DA PROPOSTA, AO ABRIGO DA ALINEA I) DO
N° 2 E ALINEA B) DO N° 4 DO _ART° 53° DA LEI 169/99. DE 18 DE
SETEMBRO, COM A REDACCAO DADA PELA LEI N° 5-A/2002, DE 11 DE
JANEIRO;

PROPOSTA 939/04
----- “Considerando que:
————— O Plano de Urbanizacdo do Alto do Lumiar (PUAL) aprovado conforme
publicagcdo em Diario da Republica n.° 248 — I* Série de 27/10/98, determina a plena
disponibilizag¢ao dos terrenos em que o mesmo se desenvolve;
----- A area de intervengdo da operagdo de loteamento da Area Edificavel 6 integrada
no referido Plano ¢ atravessada por um antigo leito de via publica que integra o
dominio publico;
————— Se torna necessario desafectar aquele troco do dominio publico para integracao
no dominio privado municipal, ndo resultando do facto qualquer prejuizo para a
circulagao local;
----- Tenho a honra de propor que a Camara delibere, ao abrigo das disposi¢des
conjugadas dos artigos 64.°, n.° 6, alinea a), e 53.°, n.° 4, alinea b), ambos da Lei n.°
169/99, de 18 de Setembro, aprovar e submeter a Assembleia Municipal: ----------------
————— A desafectacao do dominio publico para o dominio privado municipal da parcela
de terreno com a area de 461,40 m?, sita no Alto do Lumiar, representada a cor
amarela na copia da Planta n.° 04/184/02 do Departamento do Patriménio Imobiliario,
a qual se atribui, unicamente para efeitos de registo, o valor de € 2.307,00 (dois mil
trezentos e sete euros).
----- CONFRONTACOES
————— Norte, Sul, Nascente ¢ Poente: C.M.L.
----- (Processo Privativo n.° 182/DP1/04)”
————— O Senhor Presidente, visto que ninguém desejou intervir, encerrou o debate e
submeteu a aprovagdo a proposta 939/2004, tendo a Assembleia deliberado aprova-la,
por unanimidade.
----- Por unanimidade, a Assembleia deliberou aprovar, em minuta, a parte da acta
referente a deliberagdo acabada de tomar.
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----- PONTO 11 — PROPOSTA 940/2004 - APROVAR A DESAFECTACAO DO
DOMINIO PUBLICO, PARA O DOMINIO PRIVADO MUNICIPAL, DA
PARCELA DE TERRENO COM A AREA DE 8421,06 M2, SITA A AVENIDA
SANTOS E CASTRO, NOS TERMOS DA PROPOSTA, AO ABRIGO DA
ALINEA B) DO N° 4 DO ART® 53° DA LEI 169/99, DE 18 DE SETEMBRO,
COM A REDACCAO DADA PELA LEI N° 5-A/2002,. DE 11 DE JANEIRO: -----
PROPOSTA 940/04

----- “Considerando que:
————— O Plano de Urbanizacdo do Alto do Lumiar (PUAL) aprovado conforme
publicagdo em Diario da Republica n® 248 — I* Série de 27/10/98, determina a plena
disponibilizag¢ao dos terrenos em que o mesmo se desenvolve;
----- A éarea de intervencao do Projecto de Loteamento do Complexo Desportivo junto
a Avenida Santos e Castro, integrada no referido Plano ¢ atravessada por um antigo
leito de via publica que integra o dominio publico;
————— Se torna necessario desafectar aquele troco do dominio publico para integracao
no dominio privado municipal, ndo resultando do facto qualquer prejuizo para a
circulagao local;
----- Tenho a honra de propor que a Camara delibere, ao abrigo das disposi¢des
conjugadas dos artigos 64.°, n.° 6, alinea a), e 53.°, n.° 4, alinea b), ambos da Lei n.°
169/99, de 18 de Setembro, aprovar e submeter a Assembleia Municipal: ----------------
————— A desafectacao do dominio publico para o dominio privado municipal da parcela
de terreno com a area de 8.421,06 m?, sita 2 Avenida Santos e Castro, representada a
cor amarela na copia da Planta n.° 04/124/02 do Departamento do Patrimoénio
Imobiliario, a qual se atribui, unicamente para efeitos de registo, o valor de €
42.105,30 ( quarenta e dois mil cento e cinco euros e trinta céntimos).
----- CONFRONTACOES
————— Norte, Sul, Nascente ¢ Poente: C.M.L.
----- (Processo Privativo n.° 203/DP1/04)”

————— O Senhor Presidente, visto que ninguém desejou intervir, encerrou o debate e
submeteu a aprovacao a proposta 940/2004, tendo a Assembleia deliberado aprova-la,
por unanimidade.
----- Por unanimidade, a Assembleia deliberou aprovar, em minuta, a parte da acta
referente a deliberagdo acabada de tomar.
----- PONTO 12 — PROPOSTA 941/2004 — APROVAR A ALIENACAO PELO
MUNICIiPIO _DE__DUAS PARCELAS DE__TERRENO MUNICIPAL
DESIGNADAS PELAS LETRAS A E B, SITAS RESPECTIVAMENTE NA
RUA DE_ARTILHARIA UM E _QUINTA DO MINEIRO, A SOCIEDADE
MOLDURA, COMPRA E VENDA DE IMOVEIS, S.A.., OU A QUEM NO
ACTO DA ESCRITURA PROVE SER O LEGITIMO PROPRIETARIO DA
PARCELA, NOS TERMOS DA PROPOSTA, AO ABRIGO DA ALINEA I) DO
N° 2 DO ART’ 53° DA LEI 169/99. DE 18 DE SETEMBRO, COM A
REDACCAO DADA PELA LEI N° 5-A/2002, DE 11 DE JANEIROQ; --------—----——-
PROPOSTA 941/04
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————— “Considerando que:
----- 1. Moldura — Compra, Venda de Imoéveis, SA, apresentou para licenciamento por
este Municipio um projecto de loteamento para um prédio que adquiriu com 27780,35
m?2 que corresponde predominantemente ao interior de um quarteirdo com ligagdo a
Rua da Artilharia Um através dos n°s 71/73/75 e 77, vulgarmente conhecido por
Quinta do Mineiro;
————— 2. A operagao de loteamento apds um amplo processo de andlise e discussdo
técnica veio a ser aprovada por Despacho da Sra. Vereadora Eduarda Napoledo de 13
de Novembro de 2002, tendo a partir dessa data decorrido o processo de apreciagao e
aprovagao dos projectos de infra-estruturas inerentes as obras de urbanizagdo; ----------
————— 3. A concepg¢do do desenho urbano e toda a conformagdo geral incluiu desde a
primeira hora a ocupagdo de duas parcelas de solo municipal respectivamente com
641,54 m2 e 638,10 m2 que assim foram integradas no plano de aproveitamento
urbanistico do espago, correspondendo no final a uma area de intervengdo do
loteamento de 29059,99 m2;
----- 4. A alienagdo das referidas parcelas municipais sdo condi¢do necessaria para a
viabilizagdo e operacionalizagdo desta operagdo urbanistica, que em si, dada a
qualidade do projecto, se constituird numa mais valia urbanistica € num contributo
para uma melhor solu¢ao de desenvolvimento urbano;
----- 5. Nao obstante, as parcelas no seu conjunto disporem de dimensdo consideravel
sdo insusceptiveis de gerarem uma edificabilidade propria pela geometria de uma
delas e pela localizagdo da outra que se encontra encravada entre a propriedade
particular;
----- 6. O exposto nos pontos anteriores e o dever de colaboragcdo com os particulares
que estd cometido ao Municipio no apoio as ac¢des de fomento urbanistico, justificam
neste caso que se aliene directamente as parcelas a Moldura, SA devendo as
condi¢cdes de alienacdo designadamente as que se prendem com a determinacdo do
preco decorrer dos valores de mercado em ordem a conjugagdo com um critério
perequativo e de proporcionalidade;
----- Tenho a honra de propor que a Camara delibere, ao abrigo das disposigdes
conjugadas dos Artigos 64° n° 1 alinea f) e n° 6 alinea a) e do Art® 53°, n° 2 alinea e) e
i) ambos da Lei n° 169/99, de 18 de Setembro, aprovar e submeter a autorizagdo da
Assembleia Municipal:
----- A alienagdo pelo Municipio de duas parcelas de terreno municipal designadas
pelas letras A e B sitas respectivamente na Rua de Artilharia Um e Quinta do Mineiro
pelo valor de 1.477.377,00 € (um milhdo quatrocentos e setenta e sete mil trezentos e
setenta e sete euros) representados a orla de cor verde na copia da Planta DPI/DEVPI
04/186/04, a MOLDURA, COMPRA E VENDA DE IMOVEIS, SA, pessoa colectiva
com o n°® 504.127.926, com sede em Av. Engenheiro Duarte Pacheco, Torre 2, 17°,
1070-102 Lisboa, ou a quem a data da escritura provar ser o proprietario da parcela. --
————— AREAS, VALORES E CONFRONTACOES
----- 1 —PARCELA A
————— Area: 641,54 m2

30



————— Valor: 740.674,00 €
----- Confrontacdes: Norte — Av. Duarte Pacheco
————— Nascente — RDP
----- Sul - MOLDURA, SA
————— Poente — FIAT PORTUGUESA
----- 2-PARCELA B
----- Area: 638,10 m2
----- Valor: 736.703,00 €
————— Confrontagdes: Norte — com o tardoz dos prédios da RDP e os prédios com os
n°s 1,3 e3-Ada
————— Av. Duarte Pacheco
----- Nascente —- MOLDURA, SA
————— Sul - MOLDURA, SA
----- Poente - MOLDURA, SA
----- CONDICOES DE ACORDO
----- 1. As parcelas a transmitir pela Camara Municipal de Lisboa a MOLDURA sao
transmitidos livres de 6nus ou encargos.
----- 2. Caso se venha a verificar aumento de area de construgao ou melhor utilizacao
em qualquer um dos lotes que integram a urbanizag¢do ¢ devido um ajustamento ao
valor de venda das parcelas municipais calculado de forma proporcional e de acordo
cumulativamente com os valores de mercado que vigorarem na altura e o critério de
proporcionalidade adaptado na presente proposta.
————— 3. Nas parcelas A e B ¢ garantido o direito de passagem e de utilizacdo publica
de pessoas e/ou veiculos a superficie, de acordo com o referido na Planta 04/186/04. --
————— 4. Os onus resultante das condigdes 3 anterior, devera ser objecto de competente
registo na Conservatoria do Registo Predial, condi¢do cuja observancia devera
condicionar a emissao da licenca de utilizacao para os lotes.
----- (Processo Privativo n° 194/DP1/04)
————— (Processo “E” n® 162/04)
----- JUSTIFICACAO DO PRECO
————— 1. Parametros Gerais da Operagao
----- 1.1. Area total de intervencdo - 29059,99 m2
————— 1.1.1. Area do terreno privado - 27780,35 m2
----- 1.1.2. Area do terreno municipal - 1279,64 m2
————— 2. Edificabilidade Total (S.T.P.)
----- 2.1. Edificabilidade por usos
————— 2.1.1. Habitacao - 26236,97 m2
----- 2.1.2. Comércio/Servigos - 28370,80 m2
————— 3. Reparti¢ao Equitativa da Edificabilidade aprovada, pelas parcelas municipais --
----- 3.1. Habitagao
————— 1279,64 m2 x 26236,97 m2 = 1155,32 m2 S.T.P. Habitacionais
----- 29059,99 m2
————— 3.2. Comércio e Servigos
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————— 1279,64 m2 x 28370,80 m2 = 1249,29 m2 S.T.P. Comércio ¢ Servigos -------------
----- 29059,99 m2
————— 4. Reparticao Equitativa dos Encargos com Projectos de Infra-estruturas e Obras
- de Urbanizacao.
————— 4.1. Valor total dos encargos com projectos de infra-estruturas e obras de
urbanizagao 2.485.653,82 €
————— 4.2. Valor dos encargos por m2 de superficie total de pavimentos aprovada —
45,52 €/m2
————— 4.3. Valor de encargos correspondente a edificabilidade das parcelas municipais
----- 2404,61 m2 x 45,52 €/m2 =109.457,84 €
————— 5. Valores de Mercado da Construg@o por Usos na Zona
----- Valor médio de comercializagdo de area habitacional  2250,00 €/m2 -------------
————— Valor médio de comercializacdo de area de comércio e servigos 3000,00 €/m2 --
----- 6. Célculo do Valor das Parcelas Municipais
————— 6.1. Edificabilidade habitacional
----- 1155,32 m2 x 2250 €/m2 x 0,25 = 649.867,50 €
————— 6.2. Edificabilidade de terciario
----- 1249,29 m2 x 3000 €/m2 x 0,25 =936.967,50 €
————— 6.3. Dedugdo de encargos com projectos e obras de urbanizacdo  109.457,84 €
----- 6.4. Valor Final das Parcelas
————— (649.867,50 € + 936.967,50 €) — 109.457,84 € = 1.477.377,16 €
----- 6.4.1. Valor por Parcela
————— Parcela A
----- 641.54 m2 x 1.477.377.,16 € = 740.674,36 € arredondando 740.674,00 € -----------
————— 1279,64 m2
----- Parcela B
————— 638,10 m2 x 1.477.377.16 € = 736.702,79 € arredondando 736.703,00 € -----------
----- 1279,64 m2”
————— O Deputado Municipal Joaquim Cunha (PCP), Presidente da Junta de
Freguesia do Beato, disse que a sua intervencao se devia a questdo que colocara logo
de inicio em relacao a outras propostas. Era uma proposta que, no seu entender, devia
ser acompanhada com planos de pormenor. Uma vez que, tal como as anteriores, ndo
era acompanhada por esse documento fundamental, o PCP iria votar contra. ------------
----- O_Senhor Presidente, visto que mais ninguém desejou intervir, encerrou o
debate e submeteu a aprovagao a proposta 941/2004, tendo a Assembleia deliberado
aprova-la, por maioria, com os votos favoraveis do PSD, PS, CDS/PP e PPM e votos
contra de PCP, PEV ¢ BE.
----- Por unanimidade, a Assembleia deliberou aprovar, em minuta, a parte da acta
referente a deliberagdo acabada de tomar.
----- PONTO 13 — PROPOSTA 942/2004 — APROVAR A PERMUTA DO LOTE
“L”, SITO NA RUA ALVES GOUVEIA, PROPRIEDADE DE “VILA NORTE
CONSTRUCOES LD“”, COM A AREA DE 28298 M2, PELO LOTE
MUNICIPAL N° 2000/030 SITO NA AVENIDA DO COLEGIO MILITAR,
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COM A AREA DE 370,50 M2, NOS TERMOS DA PROPOSTA, AO ABRIGO
DA ALINEA I) DO N.° 2 DO ART® 53° DA LEI 169/99, DE 18 DE SETEMBRO,
COM A REDACCAO DADA PELA LEI N.° 5-A/2002, DE 11 DE JANEIRO; ----

------ PROPOSTA 942/04
————— “Considerando:
----- A existéncia de um lote particular denominado por Lote “L”, sito na Rua Alves
Gouveia, com a area de 282,98 mz, constituido na sequéncia do alvara n.° 1/74, cuja
eficacia se mantém valida, propriedade de “VILANORTE, Construgdes, Ld*”,
abrangido pelo Plano de Pormenor da Area Critica de Olivais Velho;
----- Ter sido o Plano acima referido aprovado através da Deliberagdo de Camara n.°
639/CM/99, embora a presente data ndo constitua ainda instrumento de planeamento
urbanistico eficaz;
————— Que qualquer aproveitamento urbanistico por parte do promotor do referido lote
poria em causa a exequibilidade do citado Plano, pelo que, se verificou a necessidade
de garantir os respectivos direitos de construcdo, através da permuta por outro lote de
valor equivalente;
————— Que, através da Proposta n.° 553/2004, foi deliberada pela Camara, em 28 de
Julho de 2004, permutar o referido Lote “L”, sito na Rua Alves Gouveia, pelo Lote
Municipal n.° 2002/011, sito na Rua Luis Monteiro, n.° 20- A;
----- Que proposta acima referida ndo chegou a ser apresentada a Assembleia
Municipal, em consequéncia da Proposta n.® 42/94, aprovada pela Camara Municipal
e pela Assembleia Municipal nas suas reunides de 23 de Fevereiro de 1994 e de 17 de
Marco de 1994 respectivamente, segundo a qual tinha sido deliberado constituir o
direito de superficie, pelo prazo de 50 anos, a favor do Ginasio do Alto do Pina sobre
a mesma parcela municipal, o que inviabilizava o deliberado na referida Proposta; -----
----- A disponibilidade do Lote Municipal N.° 2000/030 sito na Avenida do Colégio
Militar, para o qual se conseguiu novo acordo de permuta com o promotor; -------------
----- Tenho a honra de propor que a Camara delibere, ao abrigo das disposi¢des
conjugadas do artigo 64°, n.° 4, alineas a) e b) e n.° 6, alinea a) e do artigo 53°, n.® 2,
alinea 1), ambos da Lei n.° 169/99, de 18 de Setembro, aprovar ¢ submeter a
Assembleia Municipal:
----- A permuta do Lote “L”, sito na Rua Alves Gouveia, propriedade de *“ VilaNorte
Construcdes, Ld*’, com a area de 282,98 mz, identificado na copia da Planta n.°
04/037/02 do Departamento do Patrimoénio Imobiliario, pelo Lote Municipal N°
2000/030 sito na Avenida do Colégio Militar, com a area de 370,50 m2, identificado
na copia da Planta n.° 04/173/02 do Departamento do Patriménio Imobiliario. ----------
————— Ao lote particular ¢ atribuido o valor de € 645.488,35 (seiscentos e quarenta e
cinco mil quatrocentos e oitenta e oito euros e trinta e cinco céntimos), ao lote
municipal o valor de € 667.477,91 (seiscentos e sessenta e sete mil quatrocentos e
setenta e sete euros e noventa ¢ um céntimos), resultando da permuta um saldo
positivo a favor da Camara no valor de € 21.989,56 (vinte ¢ um mil novecentos e
oitenta e nove euros e cinquenta e seis céntimos).
----- LOTE A VIR A POSSE DA CML :
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————— Local - Rua Alves Gouveia, Lote “L”
----- Confrontagoes:
————— Norte — R: Alves Correia
----- Sul — Torre 3
————— Nascente — CML
----- Poente - CML
————— Area do Lote — 282,98 m2
----- Valor — € 645.488,35
————— LOTE A CEDER PELA CML :
----- Local — Av* do Colégio Militar
————— Confrontagoes:
----- Norte - CML
————— Sul — Av* do Colégio Militar
----- Nascente — Lote 1.831
————— Poente — CML
----- Area do Lote — 370,50 m2
————— Valor — € 667.477,91
----- CONDICOES DE ACORDO
————— 1. O diferencial resultante da permuta sera satisfeito pelo promotor a Camara no
acto da outorga da escritura.
————— 2. O Municipio diligenciard o cumprimento integral dos prazos legais da emissdo
de todas as licencas relativas a construg¢do e utilizagdo do edificio a erigir no lote
objecto da permuta.
----- 3. A moradia existente no lote particular vem a posse da Camara livre ¢
desocupada, sem quaisquer 6nus ou encargos de natureza real.
----- (Processos “E” n.° 200/DP1/04 e Privativo n.° 180/DP1/04)”
————— (A justificacdo do valor, anexo a presente proposta, fica devidamente arquivado
junto da mesma, nos Servigos de Apoio a AML)
————— O Senhor Presidente, visto que mais ninguém desejou intervir, encerrou o
debate e submeteu a aprovacdo a proposta 942/2004, tendo a Assembleia deliberado
aprova-la, por maioria, com os votos favoraveis do PSD, PS, CDS/PP ¢ PPM e
abstencoes de PCP, PEV ¢ BE.
————— Por unanimidade, a Assembleia deliberou aprovar, em minuta, a parte da acta
referente a deliberag¢ao acabada de tomar.
————— PONTO 14 — PROPOSTA 943/2004 — APROVAR A AQUISICAO A
MARIA DE LUZ DE ALMEIDA E NORONHA DE AZEVEDO COUTINHO,
OU A QUEM NO ACTO DA ESCRITURA PROVAR PERTENCER-LHE, DO
PREDIO SITO NA ESTRADA DA TORRE, N° 9 A 17, COM A AREA DE 540
M2, NOS TERMOS DA PROPOSTA, AO ABRIGO DA ALINEA I) DO N° 2 DO
ART® 53° DA LEI 169/99. DE 18 DE SETEMBRO, COM A REDACCAO DADA
PELA LEI N° 5-A/2002, DE 11 DE JANEIRO:
PROPOSTA 943/04

----- “Considerando que:
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————— E necessario adquirir todos os prédios particulares comprometidos com a
execucdo do Eixo Viario Fundamental Norte / Sul — 3° trog¢o (ligagdo da Av. Padre
Cruz a Charneca do Lumiar);
----- Existe um prédio inserido no tracado do referido eixo viario, localizado na
Estrada da Torre, para o qual foi possivel obter acordo com a proprietaria; --------------
----- A aquisicao desta propriedade evita no futuro o recurso a expropriagdo, cuja
declaracao de utilidade publica ira ser solicitada a curto prazo;
----- Tenho a honra de propor que a Camara delibere, ao abrigo das disposi¢des
conjugadas dos artigos 64°, n.° 6, alinea a) e 53° n.° 2, alinea i) ambos da Lei n.°
169/99, de 18 de Setembro, submeta a Assembleia Municipal:
————— A aquisi¢do a Maria da Luz de Almeida e Noronha de Azevedo Coutinho, ou a
quem no acto da escritura provar pertencer-lhe, do prédio sito na Estrada da Torre, n.°
9 a 17, representado a orla cor amarela na copia da planta n.° 03/150/02 do
Departamento do Patriménio Imobiliario, com a area total de 540 m2 e pelo valor
global de 374.000,00 € (trezentos e setenta e quatro mil euros e zero céntimos). --------
----- Confrontagoes:
————— Norte e Poente : Estrada da Torre, n.° 5/7
----- Sul: Estrada da Torre
————— Nascente :Arruamento perpendicular a Estrada da Torre
----- Poente — CML
————— Condigoes de acordo
----- A propriedade ¢ transmitida ao Municipio na situagdo em que se encontra,
designadamente com um arrendatario comercial/Habitacional.
----- (Processo Privativo n.° 125/DP1/03)
————— A despesa tem cabimento na Orgénica 01.05 Econémica 07.01.01.01 do Plano de
Actividades 05/01/A101/01.”
————— A Deputada Municipal Ana Sara Brito (PS), Presidente da Junta de Freguesia
da Encarnacao disse que na proposta havia um pormenor importante. No carimbo que
vinha assinado da Camara nao estava a votagdao do PS e na acta da reunido dizia-se
que o PS se absteve. Portanto, o PS nao estava em condigdes de votar, uma vez que
ndo correspondia o carimbo com a acta. Pedia uma explicagdo a Camara, por forma a
poder ser votado.
————— A Senhora Vereadora Helena Lopes da Costa esclareceu que a proposta fora
aprovada por maioria, com 13 votos a favor e duas abstengdes do Partido Socialista. --
————— O Senhor Presidente perguntou se o Partido Socialista estava em condigdes de
votar, rectificado o erro dos servigos.
————— Seguidamente, visto que mais ninguém desejou intervir, encerrou o debate e
submeteu a aprovacao a proposta 943/2004, tendo a Assembleia deliberado aprova-la,
por maioria, com os votos favoraveis do PSD, PCP, CDS/PP, PPM, PEV e BE ¢
abstencao do PS.
————— Por unanimidade, a Assembleia deliberou aprovar, em minuta, a parte da acta
referente a deliberag¢do acabada de tomar.
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----- PONTO 15 — PROPOSTA 736/2004 — APROVAR UMA PERMUTA PELA
QUAL O MUNICIiPIO DE LISBOA TRANSMITE A EPUL - EMPRESA
PUBLICA DE URBANIZACAO DE LISBOA, OS TERRENOS DE
ENTRECAMPOS ONDE SE LOCALIZA A ACTUAL FEIRA POPULAR, E
CONSTITUIR, A FAVOR DA MESMA, O DIREITO DE SUPERFICIE EM
SUBSOLO SOBRE PARCELAS DE TERRENO NA AVENIDA DA
LIBERDADE, PROXIMAS DO PARQUE MAYER, CEDENDO A EPUL, EM
CONTRAPARTIDA, OS _ ESPACOS  CULTURAIS E  AREAS
COMPLEMENTARES A IMPLANTAR NO PARQUE MAYER, ASSIM
COMO A DESAFECTACAO DO DOMINIO PUBLICO MUNICIPAL DE
UMA PARCELA DE TERRENO CORRESPONDENTE A UM TROCO JA
DESACTIVADO DA ANTIGA RUA ALFREDO KEIL, BEM COMO
AUTORIZAR A EPUL A OUTORGAR O PROTOCOLO QUE DETERMINA
OS TERMOS E CONDICOES DA PERMUTA, NOS TERMOS DA
PROPOSTA, AO ABRIGO DA ALINEA I) DO N° 2 DO ART® 53° DA LEI
169/99. DE 18 DE SETEMBRO, COM A REDACCAQO DADA PELA LEI N° 5-
A/2002, DE 11 DE JANEIRO;

PROPOSTA 736/04

————— “CONSIDERANDO:
----- A) O objectivo de proceder a reabilitagdo urbana e recuperagdo do Parque Mayer,
considerado como um marco ¢ uma referéncia impares da historia artistica e cultural
da cidade de Lisboa e de Portugal;
————— B) Que a reabilitagdo desta zona da cidade se reveste de uma profunda relevancia
no ambito de uma estratégia de moderniza¢dao urbanistica da cidade, integrada no
objectivo de potenciar a competitividade de Lisboa no quadro das cidades europeias; -
----- C) O enquadramento urbano de excepcao do Parque Mayer, no centro da Cidade
de Lisboa, reforca a vontade do Municipio de garantir a sua requalificacdo, afastando-
o dos designios a que interesses exclusivamente orientados pelo mercado fatalmente o
conduziriam;
----- D) O espago onde funcionou a Feira Popular, em Entrecampos, carece
igualmente de uma intervencdo urbanistica de qualidade, compativel com a sua
localizagao num dos principais eixos da Cidade de Lisboa;
————— E) Para criar espagos culturais municipais no Parque Mayer com a projec¢ao
nacional e internacional que resultarda de se tratar de projectos da autoria do
Arquitecto Frank Ghery, ¢ indispensavel encontrar uma solucdo que atenda a
necessidade de, por um lado, mobilizar recursos financeiros de elevado valor e, por
outro, assegure a recuperacao de todo o Parque Mayer e da sua envolvente proxima; --
----- F) Haverd vantagem em utilizar os terrenos de Entrecampos, anteriormente
afectos a Feira Popular, como origem de recursos a aplicar na recuperacdo do Parque
Mayer, solu¢do que, embora com uma diferente configuracao, entretanto abandonada,
mereceu em 2003 a aprovagao da Camara e da Assembleia Municipais; ------------------
----- G) Considerando que a Camara Municipal de Lisboa, através da Deliberagao n.°
112/CM/2004, deliberou envolver a EPUL confiando-lhe a realizagdo dos estudos de
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renovagdo urbana através de estudos de urbanizacdo e renovacdo urbana no projecto
de reabilitacdo do Parque Mayer atendendo a vocagdo e experiéncia desta empresa em
promover estudos e realizar obras de urbanizagdo ou de renovacao urbana das areas
que lhe sejam atribuidas nos termos dos artigo 3.° e da alinea b) do artigo 44° dos seus
estatutos aprovados pelo Decreto-Lei n.° 613/71, de 31 de Dezembro;
----- H) Apesar das vicissitudes negociais anteriores, foi possivel alcangar um acordo
entre a EPUL, a P. MAYER, SA, sociedade proprietaria dos prédios que constituem
aquele Parque, e a ESPART - Espirito Santo Participa¢des Financeiras (SGPS), SA,
materializado através do Protocolo que se junta a presente proposta e que dela faz
parte integrante (Anexo 1), cujos termos se consideram equilibrados e adequados aos
interesses municipais envolvidos e aos objectivos de recuperacdo do Parque Mayer e
de Entrecampos e de criagdo de espagos culturais municipais a criar e projectar pelo
Arquitecto Frank Ghery;
----- I) O quadro contratual encontrado, que se baseia, essencialmente, nos seguintes
actos:
----- 1) O Municipio permuta com a EPUL os terrenos da Feira Popular pelos
equipamentos culturais municipais a construir no Parque Mayer;
----- i) A GESFIMO - Espirito Santo Irmaos, Sociedade Gestora de Fundos de
Investimento Imobiliario, SA, detida a 100% pela ESPART, promove a constituicdo
de um Fundo de Investimento Imobiliario Fechado, de subscri¢ao particular, no qual
sdo participantes, a EPUL, a P. MAYER e a ESPART, com participacdes de 30%,
45% e 25%, respectivamente;
————— ii1) Este Fundo este que adquire os prédios que integram o Parque Mayer; ---------
----- iv) O mesmo Fundo permuta com a EPUL os terrenos da Feira Popular que esta
ultima recebeu do Municipio e um terreno sito no Restelo de que a EPUL ¢
proprietaria, transmitindo o Fundo, em contrapartida, os equipamentos culturais do
Parque Mayer, depois de construidos;
----- e acautela devidamente os seguintes principios que se consideraram essenciais: --
————— a) Nao utilizar recursos orgamentais do Municipio;
----- b) Utilizar, como forma de financiamento, terrenos municipais cuja renovagao
urbanistica ¢ oportuno desenvolver com qualidade;
----- ¢) Envolver a EPUL no investimento e na gestdo desta operagdo, dada a vocagao
desta empresa municipal para participar em desenvolvimentos urbanisticos com uma
logica empresarial, assegurando-lhe, por outro lado, uma participacdo significativa
nos resultados a obter;
----- d) Avaliar os terrenos municipais e privados a incluir na operagdo de modo
idéntico e levando em conta a valorizagdo que as proprias operagdes de renovacao
urbanistica vao criar;
————— e) Valorizar as construgdes e equipamentos a entregar ao Municipio a preco de
custo;
————— f) Utilizar, como veiculo, um modelo formal, ao mesmo tempo eficaz,
transparente € seguro, que se obtém com a intervencdo de um Fundo de Investimento
Imobiliario Fechado de Subscri¢ao Particular.
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————— Tenho a honra de propor que a Camara delibere:
----- 1. Nos termos das disposigoes conjugadas da alinea a) do n.° 6 do artigo 64° e da
alinea 1) do n.° 2 do artigo 53° da Lei n.° 169/99, de 18 de Setembro, na redac¢ao dada
pela Lei n.° 5-A/2002, de 11 de Janeiro, aprovar e submeter a autorizacdo da
Assembleia Municipal o seguinte:
----- A celebragdo com a EPUL de uma permuta, nos termos e condi¢gdes melhor
descritos no Protocolo que constitui o0 Anexo 1 a presente proposta, mediante a qual: --
----- a) O Municipio, apds a concretizagdo da reversao deliberada pelas Propostas n.%s
219/2004 e 612/2004, transmite os terrenos de Entrecampos onde se localiza a actual
Feira Popular, com a 4rea de 44.625,60 m®, representados a orla vermelha na copia da
Planta n.° 04/081/02 B do Departamento do Patriménio Imobilidrio, nos quais se
prevé uma Area de Construgdo acima do Solo da ordem dos 120.000 m?, a viabilizar
com a entrada em vigor do Plano de Alinhamento e Cérceas para a Avenida da
Republica (ainda em elaboragdo, mas com termos de referéncia ja aprovados através
da Deliberacio n.° 270/CM/2004, de 28 de Abril), e nos termos legais e
regulamentares em vigor;
————— b) O Municipio, cumpridas as exigéncias legais, constituird a favor da EPUL um
direito de superficie em subsolo, pelo prazo de 99 anos, destinado a construgdo de
estacionamentos, em parcelas de terreno da Avenida da Liberdade, préximas do
Parque Mayer, com localizacdo a definir e a desafectar do dominio ptblico, mediante
proposta a apresentar pela EPUL nesse sentido e a submeter a aprovag¢do dos 6rgaos
competentes;
————— ¢) A EPUL, em contrapartida, transmitird ao Municipio os Espagos Culturais e
Areas Complementares a implantar no Parque Mayer, com uma Area Bruta de
Construgio prevista de aproximadamente 18.000 m? acima do solo e de 5.000 m” em
subsolo.
————— 2. Nos termos das disposicdes conjugadas da alinea a) do n.° 6 do artigo 64.° e da
alinea b) do n.° 4 do artigo 53.° da Lei n.° 169/99, de 18 de Setembro, na redac¢ao
dada pela Lei n.° 5-A/2002, de 11 de Janeiro, aprovar e submeter a autorizacao da
Assembleia Municipal a desafectagdo do dominio publico municipal para integragdo
no dominio privado da parcela de terreno com a area de 2.582,70 m?, designada pela
Letra B e representada a cinzento na copia da Planta n.° 04/081/02 B do Departamento
do Patrimoénio Imobiliario, correspondente a um troco ja desactivado da antiga Rua
Alfredo Keil.
————— 3. Nos termos das disposi¢des conjugadas da alinea d) do n.° 7 do artigo 64.° da
Lei n.° 169/99, de 18 de Setembro, na redac¢do dada pela Lei n.° 5-A/2002, de 11 de
Janeiro, da alinea 1) do artigo 16.° da Lei n.° 58/98, 18 de Agosto, e da alinea f) do
artigo 44.° dos Estatutos da EPUL, aprovados pelo Decreto-Lei n.° 613/71, de 31 de
Dezembro, autorizar a EPUL a outorgar o protocolo que constitui Anexo 1 a presente
proposta, ficando a eficacia desta autorizacdo condicionada a aprovacdao da
Assembleia Municipal do previsto nos nimeros anteriores.”
----- (O Protocolo anexo a presente proposta, que pela sua extensdo ndo se integra
nesta acta, fica devidamente arquivado nos Servigcos e Apoio a AML)
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————— O Deputado Municipal Feliciano David (PCP), na qualidade de Presidente da
Comissao Eventual de Acompanhamento do Parque Mayer, comegou por dizer que a
Comissdo tinha elaborado um extenso parecer, que todos os Srs. Deputados
Municipais tinham, a volta de 15 paginas. Nao o ia ler, mas queria pedir ao Sr.
Presidente que na acta ele fosse passado na integra.
----- Por outro lado, ndo queria deixar de realgar o esfor¢o que foi feito na Comissao
para que o parecer fosse consensual e nesse aspecto registava com aprego o trabalho
do Secretario da Comissao, que desempenhou um papel importante na elaboragdo do
parecer. Nao se conseguira que fosse por unanimidade, mas procurou-se analisar
exaustivamente um processo que era complexo.
————— Leu o seguintes excertos do parecer da Comissao:
----- “A Comissdo Eventual de Acompanhamento do Parque Mayer reuniu no dia 21
de Dezembro de 2004 e no dia 3 de Janeiro de 2005 para analisar e emitir parecer
sobre a proposta 736/04 da Camara Municipal de Lisboa.
————— O trabalho de analise foi complementado com uma reunido com a Senhora
Vereadora Eduarda Napoledo, realizada no dia 3 de Janeiro de 2004.
————— A apreciagdo da proposta e a sua repercussao na esfera patrimonial do Municipio
de Lisboa suscitou a identificagdo e discussdo das seguintes questdes:
————— 1. Eficacia da proposta e deliberacdes dos 6rgaos do Municipio de Lisboa. --------
----- Em 31 de Dezembro de 2004 expirou o prazo de vinculagdo reciproca das partes
no ambito do Protocolo. A partir desta data qualquer uma das partes pode, a seu livre
arbitrio, denunciar unilateralmente o Protocolo, ndo havendo lugar ao pagamento de
qualquer indemnizagao por tal iniciativa.”
----- Portanto, era questionavel a segurancga juridica dessa operacao e das deliberagdes
municipais que sobre ela incidiam.
----- “2. Constitui¢cdo do Fundo de Investimento Imobiliario.
————— A ser constituido, serd gerido pela GESFIMO, por ser considerada uma entidade
credenciada e especialmente vocacionada para a montagem e gestdo de fundos e
operagdes imobilidrias de grande escala, sendo a empresa gestora detida a 100% por
uma das entidades investidoras, precisamente a ESPART.
————— Nao foram apresentados elementos documentais que demonstrem uma consulta,
por parte da Camara Municipal de Lisboa, a outros grupos financeiros sobre os termos
em que poderiam participar na operagao imobilidria e na prestagdo de servigos a ela
associados. Consequentemente, nao ¢ possivel saber se as condi¢des apresentadas pela
ESPART, consubstanciada nos direitos e obrigacdes que assume, directa ou
indirectamente (através da GESFIMO) no Protocolo, s3o as melhores condi¢des de
mercado e as mais favoraveis para o Municipio de Lisboa.
----- Deveria ter sido divulgada esta oportunidade junto do mercado e apuradas as
melhores propostas para a salvaguarda dos interesses do Municipio de Lisboa. ---------
----- 3. Equilibrio econémico e financeiro do Protocolo.
————— A proposta apresentada ndo vem instruida com estudo econdémico-financeiro. No
entanto, na reunido realizada com a Senhora Vereadora, em 3 de Janeiro de 2005, foi
cedida copia de um documento de analise financeira da operagao.
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————— Nao obstante, o documento em aprego nao identifica a autoria do estudo, nem
sequer esta assinado. Os valores indiciados ndo sdo justificados nem documentados. --
————— O Municipio de Lisboa vai receber equipamentos culturais, projectados por Frank
Ghery, provisoriamente avaliados em 130.000.000 euros.
————— O valor desta contrapartida ndo estd determinado, depende do valor bruto das
vendas dos edificios a construir e sera subtraido de encargos ndo quantificados, tais
como: a) TRIU e compensagcdes a pagar ao Municipio; b) indemnizacdes e outras
compensagoes a arrendatarios e ocupantes dos terrenos; c) acessos viarios, redes de
servicos publicos.
----- A valorizagdo definitiva das contrapartidas a prestar pelo Municipio, para efeitos
de permuta com os equipamentos culturais a construir no Parque Mayer, s6 ocorrera
apds a conclusdo das vendas e/ou entrega ao Municipio dos equipamentos
permutados.
----- No final da operagdo havera um acerto de contas entre o FII e a EPUL, podendo a
diferenca de valores na permuta, caso exista a favor de uma ou outra entidade, ser
liquidada em dinheiro ou imdveis.
————— Nao existem garantias que as contrapartidas que o Municipio transmite para o FII
sejam suficientes para preencher o valor da aquisi¢cdo dos equipamentos culturais que
ira receber.

----- O equilibrio econémico e financeiro da operagdo ndao ¢ demonstrado,
designadamente quanto ao valor dos imodveis e quanto a avaliacdo dos encargos que a
CML vai suportar ¢ quanto aos beneficios que o FII propicia aos investidores, em
fun¢do dos investimentos que se propdem efectuar.
----- 4. Valorizagao de contrapartidas
————— A ndo quantifica¢do e/ou limitacdo dos encargos dedutiveis constitui um factor
de risco na valorizagdo dos imdveis e que pode tornar a operagdo lesiva para os
interesses do Municipio de Lisboa.
----- Ademais, nao esta avaliado o valor da constitui¢ao do direito de superficie do
parque de estacionamento a construir na Avenida da Liberdade, ou sequer
parametrizada a sua avaliacao.
————— O FII ndo serd controlado pelo Municipio, pelo contrario, serd controlado
conjuntamente pela P. Mayer e ESPART. Tendo por base esta circunstancia, deveria
ser limitada a amplitude desta clausula, ou ser submetida qualquer decisdo neste
dominio a decisdo unanime dos participantes do Fundo.
————— 5. Custo global do projecto e eventuais solugdes alternativas.
----- O mecanismo de valorizagdo dos imoveis, a dedugdo de encargos nao
quantificados e a inexisténcia de um estudo econdmico sobre a previsao de custos
com a constru¢dao dos equipamentos culturais ndo permitem avaliar o custo global do
projecto de requalificacdo do Parque Mayer.
----- Tais factores conjugados impedem, igualmente, emitir um parecer favoravel na
ponderacdo entre os recursos patrimoniais e financeiros a afectar a este projecto e os
beneficios da solugdo proposta.
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————— As limitagdes identificadas também ndo permitem a esta Comissao ponderar os
custos que se podem prever nesta solu¢do e os que estariam subjacentes a solucdes
alternativas que permitissem a aquisi¢do directa, pelo Municipio de Lisboa, dos
imoéveis do Parque Mayer.
————— 6. Mecanismos de controlo do FII
----- O Municipio vai ter apenas 30% do FII, ndo se prevendo mecanismos de reac¢ao
contra o incumprimento ou desvio dos objectivos preconizados com a celebracdao
deste acordo de Bases Gerais.
————— A intervencdo do Municipio ¢ limitada a propor¢do da sua participacao
minoritaria, ndo estando, como tal, criados mecanismos eficazes de assegurar a defesa
dos interesses do Municipio no funcionamento do FII.
----- Conclusdes finais
————— Face ao exposto, designadamente quanto a indefini¢do dos recursos financeiros e
patrimoniais a afectar e aos encargos a assumir pelo Municipio, no ambito do
Protocolo analisado, a Comissdao deliberou, por maioria com a absten¢ao dos dois
representantes do PSD, emitir parecer desfavoravel a aprovagdo da proposta n°
736/2004 apresentada pela Camara Municipal de Lisboa.”
----- O Senhor Presidente da Camara, no uso da palavra, disse que a proposta era
conhecida de todos ha algum tempo e tinha sido debatida ndo s6 na Assembleia
Municipal, como na Comissao Eventual, que teve oportunidade de analisar a proposta
que fora aprovada em Camara anteriormente, mas também tinha sido discutida com
alguma profundidade nalguns 6rgdos de comunicacao social. Era um tema que de ha
trés anos a esta parte vinha suscitando alguma paixao e discussdo, justamente por ser
em torno de um local da Cidade de Lisboa querido para todos e que todos gostariam
de ver mais tarde ou mais cedo, diria mais cedo, resolvido o problema do Parque
Mayer.
————— Supunha que todos conhecessem também as premissas do problema e supunha
que todos reconheceriam ao Executivo Camarario o empenho que vinha dando para se
encontrar uma solu¢do. Admitia que, como em matematica, qualquer problema tinha
varias féormulas de resolucdo e esta era a que continuava a entender ser uma féormula
capaz, robusta e segura, que defendia os interesses da Camara e, mais do que isso,
abonava em favor da Cidade de Lisboa.
————— No entanto, na eventualidade de ndo aprovacao da proposta, uma coisa podia
prometer, era que viria muito proximamente com uma, duas ou trés novas solucdes. A
Cémara estava empenhada em resolver o problema do Parque Mayer e ndo
descansaria enquanto ndo houvesse uma boa solucdo para o Parque Mayer. -------------
————— Queria dizer também que a Camara ndo estava obstinada com o Parque Mayer,
visto existirem muitos outros problemas na Cidade de Lisboa sentidos pelos lisboetas,
problemas de realojamento, problemas de equipamentos, problemas de transito, etc., e
talvez ndo fosse o Parque Mayer o maior problema que as pessoas sentiam nas suas
prioridades. No entanto, era também qualquer coisa que, pelo seu simbolismo, pelo
seu valor histdrico-cultural, pelo valor de tradicdo da propria cidade, pela memoria,
pelo cruzamento de varias geragdes, o Parque Mayer nao podia deixar de existir. ------
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————— Por isso mesmo, ndo sendo facil a solugdo, entendia que devia haver de todos,
incluindo as bancadas do PSD, CDS e PPM, algumas reflexdes no sentido de ver se
esta seria de facto a melhor solugdo. A Camara entendia que era uma boa solugdo, que
defendia os interesses, mas podia sempre haver questoes.
————— Na primeira sessdo de Camara onde foi apresentada e debatida a proposta, fora-se
sensivel aos argumentos da oposi¢do, no sentido de juntar mais elementos que
pudessem ser esclarecedores e pudessem ser mais justificativos da solucdo
apresentada. Isso foi feito, com a apresentagdo de um estudo econdmico, com a
apresentacdo de um programa cultural para o Parque Mayer e na convic¢do de estar a
defender os interesses da Cidade de Lisboa.
————— Fosse qual fosse o resultado da votagdo, estaria de novo na Assembleia
Municipal, em breve, a tentar outra solugao.
————— O Deputado Municipal Miguel Coelho (PS), no uso da palavra, disse que, ao
fim de trés anos e meio, estava-se agora a discutir na Assembleia Municipal a
proposta do PSD e da maioria de solu¢do para a recuperacdo do Parque Mayer. Para
quem tinha prometido durante a campanha eleitoral autdrquica de 2001 que em oito
meses resolveria essa questdo e até tinham feito outdoors, que nao foi o Partido
Socialista a eleger essa questdo como uma das questdes centrais da cidade, mas sim
uma das promessas duras da campanha do PSD, a verdade era que se estava em fim de
mandato e ndo tinham sido capazes de apresentar sequer uma proposta coerente de
recuperagdo do Parque Mayer.
----- Naturalmente que existia um culpado, alguém que ndo hesitou em prometer
demagogicamente uma resolu¢do, mas o que conseguiu foi criar uma enorme
trapalhada a volta desse assunto, trapalhada essa que, infelizmente, lesou ainda mais
os interesses do Municipio, configurando até uma situagdo de gestdo danosa. Esse
primeiro responsavel pelo desastre, pela trapalhada, era naturalmente o Dr. Santana
Lopes e o mais espantoso era que sempre contara com 0 apoio ¢ a compreensao da
Assembleia Municipal e dos partidos da oposi¢do para encontrar as condi¢des que lhe
permitissem encontrar as solugoes.
----- Ninguém contestara a op¢ao Ghery, votou-se a autorizagdo para as permutas de
terrenos, igualmente votou-se o pedido de anulagcdo da autorizagdo dessas mesmas
permutas, ou seja, foram satisfeitos os caprichos do Dr. Santana Lopes € mesmo assim
a cidade estava sem solugdo para o problema.
----- O Parque Mayer fora apenas um mero show-off para utilizacdo propagandistica,
para a obten¢do de bons resultados nas proprias sondagens.
----- Citava s6 os titulos da imprensa em 2002:
————— Janeiro — “O futuro do Parque Mayer sera alvo de debate publico”. Afirmagdo do
Presidente da Camara, sublinhando as duvidas que teria em relagdo ao projecto
Norman Foster, no Publico.
----- Margo — “Parque Mayer estard a funcionar em Agosto”, garantiu o Presidente da
Cémara no Correio da Manha.
----- Setembro — “Musica e Cinema animam em Setembro a Broadway Portuguesa,
aguardam-se novidades sobre o futuro”.
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————— Setembro — “Parque Mayer novo em 2004. O Parque vai encerrar para obras no
fim do ano e reabrir em 2004.
————— Setembro — “Parque Mayer pode vir a ter jogo”.
----- Setembro — “Casino em Lisboa em 2005
————— Outubro — “Obras no Parque comegcam em Dezembro ou Janeiro”. ------------------
----- Outubro — “PS quer plano de urbanizagdo para o Parque Mayer”.
————— Novembro — “PS avanca com soluc¢do para a recuperagdo do Parque Mayer. A
proposta pretende incluir a area na Rede Polis™.
————— Novembro — “Santana contra op¢ao Polis”.
----- Novembro — “Casino — Santana finta Assembleia Municipal”.
————— Novembro — “Casino exalta Santana Lopes. Presidente da Camara Municipal de
Lisboa admitiu a hipdtese de referendar projecto”.
————— Novembro — “Casino no Parque Mayer —Santana disposto a provocar elei¢des
antecipadas”. Podia-se ver como era um projecto central para a maioria. -----------------
————— Novembro — “Um gigantesco centro comercial com casino”, no Diario de
Noticias.
————— Novembro — “Maioria viabiliza casino no Parque Mayer. Delibera¢do aprova
parametros urbanisticos para a zona. Processo ferido de ilegalidades, segundo PS ¢
PCP”, no Diario de Noticias.
----- Novembro — “Parque Mayer ndo ata nem desata”, no Tal e Qual.
————— Dezembro — “Ghery, o pacificador. Santana disse & Visdo que esta a trabalhar no
sentido da pacificagdo do projecto”.
————— Dezembro — “Santana disposto a assumir alguns custos do projecto Frank
Ghery”.
————— Dezembro — “Santana quer manter a localizacdo do casino no Parque Mayer”. ----
----- Dezembro — “Parque Mayer tem projecto em Maio”.
————— Dezembro — “Parque Mayer sé estard recuperado em 2008. Arquitecto precisa de
tempo para ter ideias”.
————— Janeiro de 2003 — “Arquitecto cobra 12%”.
----- Janeiro de 2003 — “Casino da contrapartida de 30 milhdes”.
————— Fevereiro de 2003 — “Ghery enterra casino no Parque”.
----- Marg¢o de 2003 — “Privados saem do processo de requalificacdo do Parque
Mayer. Sera uma espécie de expropriagdo amigavel, disse Santana Lopes ao Pubico” -
----- “Casino vai para o Cais do Sodré. Santana disse que ele ficara junto ao antigo
mercado da fruta”.
----- Maio de 2003 — “Casino fora do Cais do Sodré”.
————— Maio de 2003 —“Casino muda mais uma vez”
----- Maio de 2003 — “Camara troca Parque Mayer por Feira Popular”.
————— Disse que tinha sido um auténtico regabofe na comunicacao social, um auténtico
show-off que a Camara e o Dr. Santana Lopes utilizaram em relagdo ao projecto. De
facto, incompeténcia e irresponsabilidade tinham sido o timbre da actuagdo da Camara
do PSD e do seu Presidente de entdo, Dr. Santana Lopes, nesse processo. ----------------
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————— Incompeténcia porque ndo percebeu ou ndo quis perceber e ndo quis seguir o
conselho que o PS lhe deu, logo no inicio de 2002, que o caminho passava pela
expropriagao dos terrenos do Parque.
----- Irresponsabilidade porque, ndo contente em rejeitar a proposta de expropriagao,
aprovou, com o0s votos contra da oposicdo, um pedido de informagdo prévia dos
proprietarios do terreno do Parque, em que lhes concedia uma expectativa maior dos
direitos de construcdo previstos pelo PDM, ou seja, lesou os interesses do Municipio.
Por isso, ndo conseguiu viabilizar as permutas dos terrenos e tornou dificil a propria
expropriagao.
----- A proposta que agora estava em cima da mesa ja tinha quase um ano de idade ¢
surgira numa fase desesperada da gestdo Santana Lopes na Cdmara Municipal, numa
altura em que ja toda a gente comecava a aperceber-se da sua incapacidade em
resolver os problemas da cidade e em cumprir as suas proprias promessas. O tlnel ja
era um grande buraco, afinal as pessoas ndo vinham morar para a cidade, a
reabilitacdo era apenas um show-off, uma encenacao para a comunicagdo social, como
a Rua da Madalena provou, a inseguranca das pessoas aumentava, a
toxicodependéncia alastrava € o que havia de novo era a preocupacdo com a
instalacdo de um casino de jogo. Estava-se na politica do casino.
————— Finalmente aparecia uma proposta para o Parque Mayer, ndo com a solu¢do ideal,
ndo a menos onerosa para o Municipio, mas as sucessivas indecisdes, contradigdes e
trapalhadas, j& a tinham inviabilizado. Mesmo assim, uma proposta que nao mereceu
da parte do Partido Socialista, em nome do interesse de recuperacdo daquela zona
degradada, uma rejeicdo liminar. Houve a consciéncia que, depois dos disparates
cometidos pelo Dr. Santana Lopes, seria muito dificil uma solugdo que nio fosse
negociada com os proprietarios do terreno do Parque Mayer.
----- Essa proposta poderia até ser trabalhada para se transformar numa solugdo
aceitavel para a cidade. Tinha pontos positivos, desde logo a participacdo do
Arquitecto Ghery no projecto, uma mais valia para a cidade, reconhecia. A forma de
valorizagdo dos terrenos em 30% também constituia um bom ponto de partida,
faltava-lhe garantir que no seu todo a Autarquia nao perdesse o seu papel definidor da
politica urbanistica daquela zona, assim como clarificar indices de construgao,
reparticdo de encargos e salvaguarda de direitos adquiridos da Fundagdo “O Século”
no respeitante aos terrenos da Feira Popular, mas acima de tudo a fixacao dos custos
dos equipamentos culturais a atribuir a Autarquia.
————— O PS apresentou propostas concretas, nomeadamente a impossibilidade de se
ultrapassarem os actuais indices de construc¢ao previstos no PDM para os terrenos do
Parque e da Feira Popular, a ndo afectacdo exclusiva a Camara dos encargos com as
indemnizagdes aos feirantes, ligagdes com os parques de estacionamento e outras
compensagdes a pagar, a garantia de que na sociedade tripartida de gestdo do Fundo
Imobiliario, ndo obstante a posi¢do ndo maioritaria por parte da Camara através da
EPUL, esta tivesse, por direito estatutario, o poder de veto sobre qualquer decisdo, de
modo a assegurar a condug¢do do processo de renovagdo urbanistica por parte da
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Autarquia, que fosse estabelecido um novo acordo com a Fundagdo “O Século”, de
modo a salvaguardar os seus direitos adquiridos.
————— A todos esses quesitos, a Camara ndo respondeu ou respondeu negativamente,
pelo que o PS, muito naturalmente, ndo podia viabilizar a solugdo e, portanto, iria
votar contra.
----- Mais uma vez a Cidade de Lisboa via a resolugdo de um problema, que se
arrastava hd anos, ser adiada, tudo por culpa da Camara do PSD e dos seus
responsaveis, em particular do Dr. Santana Lopes.
————— O Partido Socialista tinha consciéncia de ser necessario encontrar uma solucao
para se poder recuperar o Parque Mayer, mas teria que ser uma solucdo justa,
equilibrada, que tivesse em conta os interesses das partes envolvidas, dos investidores,
mas sobretudo os interesses da cidade. O PS estava aberto a procurar caminhos de
consenso. Nao estariam ainda esgotados, se bem que prejudicadas pela decisdo
irresponsavel da Camara em aumentar as expectativas de construcdo nos terrenos do
Parque, os caminhos da expropriagdo. Temia-se, fruto dos erros apontados, uma longa
querela judicial, mas podia ser um caminho a percorrer, mas também entendia que
poderia ndo estar arredada a possibilidade de uma justa permuta entre os terrenos do
Parque e da Feira Popular, desde que suportada por uma correcta e insuspeita
avaliacdo dos terrenos em questdo e salvaguardadas as condigdes ja colocadas pelo PS
quanto aos indices de construcao e direitos da Fundacao “O Século”.
————— Também a situacdo dos feirantes e respectivas indemnizacdes devia ser
salvaguardada na solucdo que viesse a ser adoptada.
————— Em nome do interesse da cidade, pela importancia da recuperacao para os
cidaddos de Lisboa de uma das zonas mais emblematicas da cidade, o Partido
Socialista estaria sempre disponivel para encontrar as solu¢des que permitissem a sua
viabilizagdo. Competia & maioria apresentar propostas crediveis, mas duvidava que
ainda o conseguissem fazer. O PS, quando tivesse que assumir responsabilidades
autarquicas, muito naturalmente apresentaria as suas.
————— O Deputado Municipal Silva Dias (PCP), no uso da palavra, disse que era
profundamente injusto e via com magoa que, por exemplo, hoje na imprensa se visse
acusar, ou dizer, que alguém na cidade se posicionava contra a reabilitacdo do Parque
Mayer. Nem a esquerda, nem a direita, gente que gostasse ou ndo de revista,
conservadores, inovadores, actores, historiadores, autores, arquitectos, velhos e novos,
havia, entre todos, uma vontade colectiva, um desejo unanime de salvar o Parque
Mayer.
----- O problema ndo era o objectivo, ndo o qué, mas sim como.
————— Estava-se, mais uma vez, perante um episodio da nefasta pratica das permutas
que ha muito, muito tempo, vinham a Assembleia e em relagdo a qual o PCP sempre
se tinha oposto. Pratica que, na historia recente da cidade, ja levara a trocar um teatro
por um terreno onde hoje se erguia um monstro de betdo; um parque de
estacionamento por um edificio para a Assembleia Municipal, o parque estava la mas
a Assembleia continuava a viver em parte de casa; um terreno de um mercado para
um edificio dos servigos municipais, todos sabiam a historia; quase se esteve para
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trocar um troco de tinel por um posto de gasolina, também sabiam a histéria; e muito
mais exemplos haveria a referir, todos ilustrativos de uma constatagdo: o Municipio
ficou sempre a perder.
----- Era perante esse iminente desastre que ousava perguntar ao Sr. Presidente da
Céamara por que ndo seguir a pratica saudavel da gestdo municipal, da gestdo publica,
vender em hasta publica, comprar em concurso publico. Era elementar, mas tinha
funcionado.
----- O Municipio tinha terrenos valiosos na Praca de Espanha, pois que se
urbanizassem e se vendessem. Tinha também terrenos valiosos no Restelo, pois que se
urbanizassem ¢ se vendessem, ¢ com o dinheiro assim obtido comprava-se, ou
expropriava-se, o Parque Mayer, e que isso se fizesse mediante concurso e dentro das
regras do bom urbanismo.
————— E que 14 se realizasse um polo cultural que preservasse o Capitolio, que
vivificasse o teatro e respeitasse e valorizasse o Jardim Botanico, pois era facil
garantir que sem atingir densidades patologicas, nem volumetrias monstruosas,
afastados os intervenientes parasitarios, sem vedetismos, ainda era provavel que se
ganhasse dinheiro.
----- O Deputado Municipal Miguel Vale de Almeida (BE), no uso da palavra, disse
que tinha hesitado em pedir a palavra, uma vez que, muito honestamente, nao se
sentia uma pessoa preparada para falar de alguns dos aspectos especificamente
técnicos, financeiros, etc., da proposta em discussdo. No entanto, como qualquer
cidaddo com o minimo de consciéncia, estava ciente da importancia especial da
proposta, uma vez que o caso Parque Mayer revestia-se de uma caracteristica muito
particular, que era justamente chamar-se o caso Parque Mayer.
————— Como o Deputado Municipal Miguel Coelho brilhantemente tinha exposto,
tratava-se de uma saga que ficaria nos anais da historia do Municipio e provavelmente
na histdria da propria politica portuguesa, da forma como se fazia e que, a seu ver, ndo
deveria ser feita. Havia no caso Parque Mayer, e tornava-se agora relevante na
proposta, indicios de questdes de fundo, questdes de principio, em suma questoes de
Politica e ndo de mero e pequeno negocio, ou de escolha técnica entre esta ¢ aquela
proposta de solu¢do do problema do Parque Mayer. Estava-se de facto perante uma
questdo gravissima, como, alids, a comunicagao social hoje mesmo tinha feito notar.

————— A questdo de principio fundamental que se colocava, a seu ver e de todos os
cidaddos que tinham elegido o BE, era que a Camara Municipal ¢ também a
Assembleia Municipal tinham como principal objectivo a defesa do bem estar publico
e aquilo que se devia fazer na Assembleia e na Camara era precisamente o
cumprimento de um servigo publico. Isso ndo significava alienar os privados, nem
alienar o mercado, mas sim acautelar como prioridade os bens e os interesses
publicos.
----- O que havia neste caso, e sobretudo consubstanciado na proposta, era como ha
dias o Deputado Municipal Feliciano David dissera no “Publico” e com muita razao,
algo que era bom para os privados e manifestamente mau para a Camara Municipal de
Lisboa e, obviamente, para os concidaddos e concidadas. Sabia-se, nomeadamente,
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que o Fundo de Investimento ficaria com cerca de trés quartos do patrimoénio e que a
Camara recebia menos de um terco dos lucros gerados, citando o referido artigo. ------
————— Punha-se também a questdo, partindo do tal principio de que se devia defender os
interesses publicos sem alienar necessariamente os privados € o mercado, punha-se a
questdo de porqué especificar uma empresa ligada a um determinado grupo bancério e
neste caso a logica do mercado ja ndo era boa de ser cumprida, quando aquilo que
significava a defesa do bem publico e do interesse publico era simultaneamente
garantir situacdes de transparéncia no mercado e de transparéncia no servigo publico,
0 que obviamente era transitivo.
----- Perguntou se estaria a ser confirmada a andlise ja feita por muita gente no Pais,
de que em Portugal o Estado, literalmente, financiava os lucros privados, ou de que
certos sectores privados, nomeadamente financeiros, literalmente canibalizavam o
Estado e os bens publicos.
----- Parecia-lhe que n3o se estava perante uma trapalhada, essa palavra que tinha
caracterizado o consulado de Santana Lopes, era uma palavra simultaneamente
demasiado arruaceira ¢ demasiado desculpabilizadora. Parecia-lhe que se estava
perante algo muito mais grave e que era o sintoma da forma como se geriam os
interesses privados no Pais, através da ocupacgdo dos lugares publicos. Nesse sentido,
o Bloco de Esquerda votaria contra a proposta.
----- O Deputado Municipal Pedro Portugal (PSD), no uso da palavra, disse que
comecava pelo enquadramento geral da proposta e respondendo de alguma forma
aquilo que ja fora dito pelo representante do Partido Socialista, Deputado Municipal
Miguel Coelho, e que era mais ou menos que “quando o PS assumir fungdes
autarquicas esta disposto a resolver o problema”. Tinha sido pena que durante 12 anos
a maioria de esquerda, que tinha maioria absoluta na Assembleia Municipal, ndo
tivesse conseguido resolver o problema do Parque Mayer.
————— Se havia um dado que todos agora comungavam, e tinha ouvido a interven¢do do
PCP, bem como do PS, era a importancia do Parque Mayer e a importancia da sua
recuperagdo. Se havia esse consenso tdo alargado, podia-se recuar no tempo e pelo
menos havia um mérito da actual Vereagdo, que era, num quadro politico adverso,
trazer a Assembleia uma proposta, correndo o risco da votagdo e da colocagao das
forcas em presenca.
————— Quando havia uma maioria absoluta, ndo souberam trazer uma resolucao para o
problema e, portanto, trapalhada tinha sido isso, durante 12 anos andar a inventar o
elevador do Castelo, etc., projectos megaldmanos que nao trouxeram mais valia para a
cidade.
————— Neste caso parecia-lhe tratar-se de uma iniciativa politicamente louvavel por
parte do Executivo, se ndo foi nos oito meses era nos trés anos. Tinha-se visto a
repeticdo dos recortes de imprensa, mas talvez tivesse falhado um pelo meio, que era
o veto Presidencial sobre uma iniciativa do Governo, o que poderia ter acelerado parte
da resolucdo do problema. J& que se tinha feito um historico tdo grande das iniciativas
de recorte jornalistico, talvez tivesse ficado bem o veto Presidencial sobre essa
matéria a coleccao histérica do reporte sobre a resolugdo do problema.
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————— Segundo tinha entendido da intervencdo, o PS fundamentou parte da posicdo e
estava aberto para uma solucao do problema. A questdo que se colocava era que hoje,
pelos vistos, a proposta iria ser chumbada, a iniciativa em concreto, o instrumento,
mas politicamente estava viabilizada a recuperacdo para o Parque Mayer. Presumia
que era isso, uma vez que O consenso era tdo amplo sobre a necessidade da
recuperagdo e, portanto, discutir-se-ia a fase instrumental de como proceder a
recuperagdo do Parque Mayer, uma vez que havia um consenso alargado do ponto de
vista politico por todas as for¢as, uns com atraso historico, mas de qualquer maneira
juntavam-se a iniciativa politica do actual mandato, que queriam, a bem da cidade, a
recuperagdo do Parque Mayer.
————— O Deputado Municipal Feliciano David (PCP), no uso da palavra, disse que o
Sr. ex-Presidente da Camara, Dr. Santana Lopes, actual Primeiro-Ministro, fora o
impulsionador do projecto e parecia que via o futuro nas estrelas. Se era verdade,
neste caso as estrelas enganaram-no redondamente, de outro modo ele ndo teria agido
como agiu. As voltas e reviravoltas que o processo deu ja ndo tinham conta e nelas
ficou pelo caminho o casino, entre outras coisas.
————— Foi um caminho pleno de enganos, de equivocos e de manipulacdo da opinido
publica. Portanto, houve uma ma conducdo de todo o processo, isso parecia-lhe
evidente! Decisdes que a Camara tomou que nao resolveram, antes pelo contrario,
agravaram a situagao que podia ter sido resolvida de outra forma.
————— Decorridos 3 anos o projecto encontrava-se na estaca zero e, pior ainda, sem
perspectivas de solugdo. Ou, por outra, a proposta atirava para as calendas, para 2012,
seriam as tais obras de Santa Engracia! Isso se tudo corresse bem!
----- No entanto, o Sr. Presidente da Camara, que hoje se tinha ouvido, viera, de forma
ponderada, dizer que esse ndo era um objectivo prioritdrio. Era a primeira vez que se
ouvia isso! Isso contrariava tudo o que até agora fora dito! Esse era um projecto
emblematico do anterior Presidente da Camara, ou seja, da Camara. Mas disse que era
um projecto importante, € todos concordavam que era um projecto importante, mas
ndo era prioritario. Era uma voz avisada em relagdo aquilo que se esperava que o Sr.
Presidente da Camara fizesse.
————— Mas esse projecto era um projecto de todos: da anterior coligacdo que o tinha em
marcha e estava a andar e, naturalmente, de todos os lisboetas. Mas porque era um
projecto de todos, e comum, a Assembleia, ja no actual mandato, procurou viabiliza-lo
ao aceitar, por unanimidade, que houvesse uma permuta entre os terrenos do Campo
Grande, antiga Feira Popular, e os do Parque Mayer. Portanto, a Cdmara ndo se podia
queixar da Assembleia ser um factor de oposicao.
————— Vinha agora a Camara apresentar uma solucdo milagrosa, mas ja requentada,
porque, conforme dissera o colega do PS, Deputado Municipal Miguel Coelho, ela ja
fora apresentada a Comissdo do Parque Mayer, ha cerca de 7 meses. Era precisamente
com pequenas variantes da actual proposta, e ja entdo a Comissdo tivera as maiores
davidas, que mantinha.
----- Portanto, era uma solucdo que ia de mal a pior e que devia ser reprovada por
varias razoes:
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————— Em primeiro lugar por questdes de principio, e essas eram importantes. Nao
devia avangar antes de serem praticamente aprovados os planos de pormenor, quer da
zona do Parque Mayer, quer da Feira Popular. E porqué? Porque ai eram definidos os
indices de construcao e isso era um elemento fundamental.
————— Depois, porque era altamente condenavel a posi¢cao da Camara no processo. Ela
configurava o modo de proceder como promotor imobiliario na construcdo de
habitacdo para a classe média, tal como estava anunciado, para dai tirar lucros,
eventualmente especulativos. Perguntou a quanto € que se vendia o m2 para habitacao
nesses terrenos. E isso com o objectivo de pagar o Parque Mayer.
----- Parecia-lhe que era de reflectir nesse aspecto, porque nao parecia que a Camara
devesse ter vocacao para essa actividade. Serd que tinha? Deixava essa pergunta. ------
----- Em segundo lugar, porque a proposta, sendo um negocio, se fosse concretizada
seria Optimo para os privados mas mau para a Camara, porque o que se tratava aqui
era de um negdcio que lhe parecia que a Camara nao tinha sabido negociar. -------------
————— Efectivamente, a Camara entrava para o Fundo com os valiosissimos terrenos da
Feira Popular e do Restelo, que s6 por si, em metros quadrados, permitiam a area de
construcao de 167.000 m2.
----- Perguntou em que é que entravam depois os outros parceiros, os chamados
parceiros privados. O Parque Mayer entrava com o0s seus terrenos, que permitiam
50.000 m2 de constru¢do, a ESPART financiava o projecto, ficava com 35% do
capital social do Fundo, mais do que a Camara, que entrava com a parte de ledo, ¢
depois ainda cobrava a gestdo, que poderia ndo ser tdo pouco como isso. Podia atingir
nos 7 anos, porque isso tinha no minimo 7 anos, 4.7 milhdes de euros, o que nao era
pouco.
————— E depois, porque isso era um negocio, dava lucro, tinha mais-valias, o Fundo
tinha realmente um lucro muito apreciavel.
————— E o que ¢ que se passava com a Parque Mayer? A Parque Mayer recebia a cabeca
20 milhdes de euros que lhe dava a ESPART, enfim, como adiantamento, e depois
ainda ia receber mais 10 milhdes de euros e podia receber ainda eventuais lucros que
o estudo estimava em 50 milhdes de euros.
————— Isto ¢, a actual empresa do Parque Mayer comprou o terreno, ha 3 anos, por 15
milhdes de euros, e podia vir a receber cerca de 80 milhdes de euros. Belo negocio! ---
————— No entanto, a Camara entrava com os terrenos, a parte de ledo, e ao prego dos
terrenos, que estavam contabilizados, era-lhe deduzida toda uma série de encargos,
que ndo eram poucos € ainda por cima nao estavam quantificados, entre os quais as
indemnizagdes aos feirantes. E aqui nem se falava nas indemnizagdes a Fundagao “O
Século”. Perguntou quanto ¢ que a Camara ja pagou a Fundagdo. Milhares e milhares
de euros! Perguntou ainda quanto ¢ que iria ter de pagar e como € que ia resolver o
problema.
----- Essa era uma questdo importante que ainda hoje fora colocada pela Fundagao,
através de um oficio que foi entregue. Era uma questido extremamente importante mas
que ndo estava contemplada no estudo.
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————— Em suma, esse negocio, a concretizar-se, seria Optimo para os privados, péssimo
para a Camara, dado que ela entregava trés quartos do patriménio com que o Fundo
ficaria e recebia apenas 30% dos eventuais lucros gerados por esse Fundo. --------------
----- Além disso, era um negdcio que ainda tinha outros aspectos mais graves: nao
estavam quantificados os equipamentos culturais, que podiam custar 130 milhoes de
euros, ou 134 milhdes, como agora se dizia, mas era condicionado a varios factores.
Portanto, ndo estavam de forma nenhuma acautelados os interesses da Camara. --------
----- Por isso, o PCP nido podia votar favoravelmente essa operagao.
————— Mas ouvira-se o Sr. Presidente da Camara dispor-se a encontrar outras solucdes.
Agradava-lhe ouvir isso! Na pratica, era o reconhecimento que essa talvez ndo fosse a
melhor solugdo para a Camara. O PCP ndo s6 dizia que ndo era a melhor, mas que era
péssima.
————— Portanto, o Parque Mayer tinha que ter uma solu¢do e o PCP estava disposto a
colaborar com a Camara, mas com solu¢des que nao prejudicassem a propria Camara
e os lisboetas.
----- Uma das solugdes que ja fora apontada, ¢ que a Camara aprovou, seria a tal
permuta com o Parque Mayer. Mas, se ndo fosse possivel, e para ver como o negocio
era mau, bastava que a Camara vendesse os terrenos do Parque Mayer — e ndo estava a
falar dos do Restelo — para so ai ter dinheiro para construir os equipamentos culturais
e ainda lhe ficava muito dinheiro.
————— Portanto, essa era uma proposta inaceitdvel para o interesse da Camara, razao
porque o PCP iria com certeza chumbar a proposta.
————— O Deputado Municipal Victor Gongalves (PSD), no uso da palavra, disse que,
pelas intervengdes que ouvira, tinha que se chegar a conclusdo de que a recuperagdo
do Parque Mayer era uma coisa importante ¢ uma necessidade urgente no ambito da
Cidade de Lisboa.
————— Ao contrario do que tinha dito o lider da sua bancada, Deputado Municipal Pedro
Portugal, parecia-lhe que ndo era tdo verdade quanto isso que todos estivessem
interessados em resolver o problema do Parque Mayer. Ele dissera que todos tinham
manifestado esse interesse, mas era perfeitamente visivel e credivel que se assim
fosse, por exemplo com as solugdes tao faceis apresentadas pelo Deputado Municipal
Silva Dias, um homem t3o préximo da anterior maioria, ficava a pergunta de porque é
que nao as fizeram.
----- O Dr. Jorge Sampaio tinha vetado a localizacdo do casino no Parque Mayer. No
seu caso, continuava a defender que, a ter um casino em Lisboa, a solugao ideal seria
na zona que em si mesma era um simbolo do ludico, mas, chumbando essa hipotese e
criando uma permanente pressao no sentido da nao resolucao, da obstaculizagado, era
evidente que um contrato desses, envolvendo tanta gente e tantos interesses, quanto
mais esses interesses sentissem que era dificil e que as solugdes ndo eram tdo
consensuais como pareciam, cada vez comegavam a exigir mais e cada vez era mais
dificil resolver o problema.
----- Chegava-se agora a situagdo que era proposta, com um permanente subir das
pretensdes de todos aqueles que envolviam a resolugdao do problema. Isso tornava
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cada vez mais dificil a solucdo do Parque Mayer. Todos sabiam que essa solucdo era
uma das bandeiras exibidas pela actual maioria na campanha eleitoral e esperava que
tivesse sido aceite como um simbolo de resolugao de um problema por uma maioria
que desejava de facto fazé-lo. Infelizmente, essa maioria ndo teve o que queria, ou
seja, teve a maioria na Camara mas ndo teve na Assembleia e a Assembleia habituou-
se a ser um obstaculo, umas vezes disfarcado, outras vezes determinado, em relacdo
aquilo que eram as solugdes para a actividade do Municipio. Deixava passar uma e
chumbava duas, nomeadamente aquelas que sentia serem importantes para o
exercicio.
----- Sendo uma bandeira, tinha a certeza absoluta que a maioria na Assembleia nao
estaria interessada em que a bandeira fosse de facto erguida e afirmada como uma
resolugdo. Nao podia estar, porque infelizmente isso fazia parte da politica da maioria
na Assembleia.
----- Aquilo que tinha sido dito, nomeadamente pelo Deputado Municipal Miguel
Coelho, querendo apresentar inimeros dados sobre manifestagdes publicas daquilo
que poderiam ser as varias solu¢des que entretanto foram surgindo, s6 demonstrava a
grande vontade da actual maioria em resolver o problema, que procurou sempre,
contra ventos e marés, encontrar uma solucao que pudesse ser aceite.
————— O que tinha sido apresentado hoje pelo Sr. Presidente da Camara, com muita
coragem, até porque ja se sabia que a proposta iria ser chumbada, ja estava dito e
afirmado publicamente, mas a Camara ndo desistia, ndo recuava e iria tentar outra até
encontrar uma solugdo que resolvesse o problema. Isso demonstrava uma vontade
séria de conseguir a recuperagdo de um local simboélico da Cidade de Lisboa. -----------
----- O Sr. Presidente também tinha dito que nem s6 do Parque Mayer vivia a Cidade
de Lisboa, nem s6 dessa solucdo vivia Lisboa, que até lhe fazia lembrar a outra, que
“nem s6 de Orcamento se vive”, quando afinal o Orgamento ja era importante. Mas
havia outros problemas que também preocupavam e deviam preocupar a actual
maioria, porque o que o actual Presidente queria, independentemente de saber, de
conhecimento feito, de pratica feita, que a maioria na Assembleia faria tudo para
obstaculizar solucdes objectivas e que resolvessem de fundo os problemas da Cidade
de Lisboa, o que fariam da forma mais determinada ou mais disfargada que
encontrassem, o que queria era levar para a frente a solugdo dos mais graves
problemas da Cidade de Lisboa e isso era de louvar.
----- A proposta iria ser votada e iria ser chumbada, como ja estava determinado, mas
esperava que o Sr. Presidente e a maioria trouxessem outra proposta e que cada vez
fosse mais possivel ir retirando os argumentos que agora diziam ter, mas que se calhar
no dia seguinte arranjavam outros. No entanto, a tentativa era de louvar. -----------------
----- O Deputado Municipal Fernando Saraiva (PS), Presidente da Junta de
Freguesia de Benfica, no uso da palavra para um pedido de esclarecimento, disse que
o Sr. Deputado Municipal Victor Gongalves tinha posto de um lado os maus, os que
ndo queriam que se resolvesse o problema do Parque Mayer.
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————— Perguntou ao Sr. Deputado Municipal Victor Gongalves se tinha conhecimento
do projecto Foster e porque é que tinha sido posto de lado, quando hoje se poderia
estar a inaugurar a recuperacao do Parque Mayer.
----- O Deputado Municipal Victor Goncalves (PSD) disse que o Sr. Deputado
Municipal Fernando Saraiva sabia perfeitamente que o projecto Foster violava o PDM
e, portanto, era inaplicavel neste caso.
————— O Deputado Municipal Dias Baptista (PS), no uso da palavra, disse que se
estava hoje a discutir uma das propostas que a actual maioria camararia elegera como
sendo um dos seus grandes objectivos. Para o PS, a Cidade de Lisboa tinha outras
matérias bem mais prioritarias, bem mais urgentes, embora se entendesse ¢ ja fora
dito, da direita a esquerda na Assembleia, o grande interesse para a cidade em
recuperar o Parque Mayer.
————— No entanto, recordava também, até por ser uma matéria que tinha a ver com o
que se estava a discutir e tinha ouvido falar pouco hoje, o PS também estava muito
preocupado em que se resolvesse o problema da Feira Popular. Era uma matéria que
gostava de trazer a colagdo e, eventualmente, até gostava de lhe dar o maior enfoque,
sobretudo porque demonstrava a enorme trapalhada em que o actual Executivo
Municipal se envolveu.
————— Era bom que se fizesse o exercicio da realidade e dos factos, procurando ver o
que aconteceu a Feira Popular de Lisboa e a qualidade de vida dos comerciantes, dos
feirantes, dos trabalhadores e das suas familias. O que tinha acontecido era que a Feira
Popular de Lisboa fora encerrada unilateralmente pelo actual Executivo Camarario em
Setembro de 2003. Essa era uma questdo importante e, diria mesmo, era uma questao
mais importante do que o Parque Mayer. Andava-se a tratar de questdes que tinham a
ver com negocios, era isso que se estava a tratar hoje e era bom que se assumisse,
principalmente que a actual maioria o assumisse, mas ao PS importava muito mais a
qualidade de vida das pessoas.
----- Respondendo a um aparte de um Sr. Vereador, disse que podia ir perguntar as
pessoas quem tinha fechado a Feira Popular, ndo fora o PS, mas sim o actual
Executivo Municipal e por isso é que era incomodo ouvir. A obrigagdo da oposicao
era denunciar e era isso que estava a fazer. Se era incomodo, lamentava, mas tinha que
o fazer, sobretudo quando se constatava que na discussdo da proposta nao se dizia
uma unica palavra sobre o que iria acontecer a essas familias. Qualquer solucao que
viesse a existir teria também que ser equacionada desse ponto de vista, ou seja,
qualquer negécio que fosse apresentado teria que tratar também da problemética da
Feira Popular, dos seus comerciantes e dos seus trabalhadores, ¢ daquilo que por ela
estava envolvido, designadamente o problema da Fundacdo e os custos que isso
implicava.
————— Todos sabiam tratar-se de uma matéria complicada, mas ndo tinha sido o PS a
originar a situa¢do. Agora era facil dizer que o PS ndo queria, mas os factos nao
demonstravam isso. Como dissera o Deputado Municipal Miguel Coelho, e bem,
todas as propostas que vieram a Assembleia para tratar seriamente do problema
tiveram o aval da maioria de esquerda na Assembleia Municipal. Ao contrario do que
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eventualmente pensavam, ndo tinha havido até agora a possibilidade de dizerem “nao
fizeram porque ndo deixaram”. O PS sempre aproveitara a oportunidade para dizer
que o que se estava a fazer era um erro ¢ era um caminho que nao deviam escolher,
mas se era o caminho que queriam, entdo que o fizessem.
————— Designadamente, recordava que quando foi a primeira proposta apresentada para
a aprovagdo do protocolo, o PS disse que era um erro crasso o que a Camara estava a
fazer, o Executivo Municipal ia por um caminho completamente absurdo e errado,
mas se queriam, o PS deixava passar. Lamentavelmente para a cidade e para as
pessoas envolvidas, meses depois vinham a Assembleia Municipal dizer que afinal
tinham razao e iam revogar a proposta. Nao foi o PS que impediu, foi o Executivo que
fez mal o trabalho de casa e que foi incompetente naquilo que fez.
----- O problema da proposta hoje em discussdo e que obviamente, como ja se
percebera, da parte da bancada do PS iria ter o voto contra, era pela mesma razao, era
porque para a Cidade de Lisboa tratava-se de uma ma proposta. Para a solugdo que
todos preconizavam, do Parque Mayer e da Feira Popular, este ndo era um negocio
que merecesse o aval do PS. Designadamente, o PS estava preocupado com o
envolvimento de uma empresa publica como a EPUL, porque o que parecia estar
subjacente ao negocio era uma situacao que manifestamente prejudicava e onerava
muito a EPUL, designadamente quando a EPUL iria dispor de um dos seus terrenos
mais apetitosos no Alto do Restelo, terrenos esses que na actual situagdo havia
investidores dispostos a dar 10 milhdes por eles, mas iriam entrar no negdcio e ser
valorizados muitissimo por baixo, trazendo mais valias ndo para a Camara Municipal,
nao para a EPUL, mas para terceiros.
----- Mas havia outras questdes que o PS questionava, designadamente o projecto para
o Parque Mayer, o projecto cultural em equacdo, porque do ponto de vista do PS, e
dizia isso desde a primeira hora, era um projecto megalomano e exactamente pela
megalomania do projecto havia custos exorbitantes para o0 Municipio.
----- O PS ¢ a maioria da Assembleia Municipal andavam ha um ano e meio a pedir
para ver o contrato com o Arqt®. Frank Ghery. Estava-se hoje a votar uma proposta
aparentemente em final de processo e do contrato nada, ndo havia. O Sr. Presidente da
Assembleia Municipal sabia do que se estava a falar, j4 tinha havido deliberagdes
sobre essa matéria e continuava-se a ndo ver o contrato. Ja tinha sido pedido, por
deliberacdo da Assembleia Municipal, que fosse facultado o montante j4 pago ao
Arqt®. Frank Ghery, estava-se em final de processo e nada. O PS ndo acreditava que a
Camara Municipal ndo tivesse pago um tostdo até hoje ao Arqt®. Frank Ghery e isso
significava que estariam a sonegar documentos a Assembleia Municipal de Lisboa, o
que era grave, o Municipio e a EPUL. O PS queria saber, para votar em consciéncia e,
portanto, a pergunta que fazia era saber porque ¢ que ndo davam, porque € que ndo se
podia saber aquilo que foi pago e assinado.
----- Era outra exigéncia que o PS fazia, conhecer os documentos e conhecer o
péssimo negdcio em que estavam a envolver Lisboa.
----- O Deputado Municipal Martinho Baptista (PCP), no uso da palavra, disse que
jé se tinha ficado a saber muito da histéria que tinha sido o Parque Mayer, mas havia
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outra histéria que também j4 fora referida e que também devia ser levada em conta
para avaliar tudo, era que de facto havia ja, antes da actual maioria, propostas e
projectos e até um Arquitecto com grande valia, reconhecida mundialmente, o Arqt°.
Foster, que estava a perspectivar todo um projecto para o Parque Mayer. Portanto, ndo
era uma bandeira da actual maioria na Camara, era uma bandeira de todos e que ja
existia antes da actual maioria da Camara.
————— A fasquia que agora era trazida, da forma como o Sr. Presidente da Camara
referiu, era uma forma de deixar cair devagarinho os bracos em relacdo ao Parque
Mayer. Ora, o PCP ndo deixava cair os bragos, ndo era uma grande prioridade em
relagdo a cidade, mas era uma prioridade e o PCP continuava a dizer que contribuiria
para a solu¢do, com propostas concretas, com ideias, para resolver a questdo do
Parque Mayer. O PCP queria deixar o seu contributo, como sempre fizera na Camara
e na Assembleia Municipal.
----- A histéria tinha também que ver com o conceito que cada um tinha da resolugao
das coisas e aquilo que vinha sendo feito era que, no momento em que a actual
maioria assumiu, a primeira coisa que fez foi por tudo na gaveta, isso entre outras
coisas. POs essa questdo também na gaveta, as propostas que havia, os projectos que
havia, as ideias que havia, e a partir dai comecou a ter as tiradas que se conheciam ao
longo dos trés anos, inclusive a do casino, o que levou a aumentar a parada dos
valores para os privados. Os valores que existiam na altura, no enquadramento de um
plano de pormenor para aquela area, existiam com densidades, com volumetrias e, ao
contrario do que estava a ser dito, no enquadramento do Plano Director Municipal, o
que levaria a pre¢os que ndo eram os precos exorbitantes hoje em cima da mesa. Hoje
estava um prego incomportavel para o Municipio negociar a favor dos privados,
tendo-se invertido a situa¢do e passado o interesse publico e municipal para segundo
plano, ultrapassado pelo interesse privado. Era o interesse privado que neste momento
comandava o processo e que comandaria se a proposta fosse avante, porque a proposta
que estava em cima da mesa era que, pelas posicdes que o Municipio tinha na
sociedade gestora, passaria a ter uma posi¢do minoritdria e deixaria de conduzir todo o
processo, sendo que as mais valias passariam a ser decididas pelo interesse privado. ---
————— Era esse conceito que o PCP ndo queria na proposta. Tudo aquilo que estivesse
inerente aos interesses ¢ a assegurar os direitos das trapalhadas que foram colocadas
no processo com a Feira Popular, no assegurar os direitos dos feirantes e da Fundacao
“O Século”, eram questdes que ndo estavam asseguradas na proposta ¢ dai que o PCP
fosse votar contra, com todas as razdes para continuar a votar contra a proposta. -------
----- O PCP estaria disponivel para outras propostas, exactamente de quem tivesse que
as fazer.
----- O Deputado Municipal Manso Pinheiro (PEV), no uso da palavra, disse que
gostava de comecar pelo fim e dizer que, face aos elementos constantes do relatorio
da Comissdo que acompanhou a ultima proposta da Camara, em que era elencado um
conjunto de duvidas e de questdes, o que ficava claro era que essas duvidas e o
interesse publico ndo estavam satisfeitos e, portanto, ndo havia condigdes para poder
votar favoravelmente a proposta.
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————— No entanto, gostaria de sublinhar dois ou trés aspectos, ndo em relacdo as
questdes elencadas no relatorio, porque essas estavam disponiveis e ja todos as
tinham, o relatorio fora assinado, mas queria sublinhar que a questdo da reabilitagdo
do Parque Mayer, numa frase assim vazia e simples, era unanime, todos eram capazes
de subscrever a ideia de reabilitar o Parque Mayer e ndo querer um buraco negro
numa zona importante da cidade. Nao era a mesma coisa dizer que se queria reabilitar
o Parque Mayer a todo o custo e querer reabilitar o Parque Mayer ndo queria dizer que
se estivesse disponivel para aceitar tudo o que viesse a reboque disso.
————— J4 ha algum tempo tinha feito uma intervengdo sobre essa matéria, dizendo que
€sse processo, na sua opiniao, caracterizava o que vinha sendo a gestdo do Executivo
no actual mandato: precipitagdo, falta de preparagdo, falta de rumo. Aquilo que tinha
sido anunciado inicialmente, que era reabilitar e dar vida ao Parque Mayer em oito ou
nove meses, com um totem a assinalar isso, transformou-se rapidamente na
necessidade de um casino, que nunca tinha sido anunciado anteriormente, para o
viabilizar. A seguir o casino deixou de estar associado ao Parque Mayer, teve uns 3 ou
4 sitios possiveis para se localizar e realmente ia haver um casino, mas nada disso
tinha a ver com o Parque Mayer.
----- Depois, a Feira Popular foi precipitadamente encerrada, alids, ela estava aberta,
com todas as caracteristicas que tinha anteriormente, os mesmos restaurantes a
funcionar, o que deixou de funcionar foi o centro de diversdes. Isso tinha que
acontecer muito rapidamente, a pretexto do Parque Mayer, pelo que teve que se
avancar desde logo com quantias significativas a titulo de indemnizagdo aos feirantes
e a Fundacdo “O Século”. Afinal, a Feira Popular continuava, a Assembleia aprovou
uma permuta de terrenos para viabilizar uma proposta que ia ser a solug¢do, houve
depois que retirar essa permuta, sob nova proposta da Camara, porque afinal essa nao
era a solugdo. Eram conhecidas as despesas que ja havia e que eram permanentes, por
se ter precipitadamente fechado a Feira Popular sem alternativa.
----- Lembrou que havia uma renda mensal, também aprovada pela Assembleia
Municipal, para com a Fundacdo “O Século”, que era justa, uma vez que se fechou
sem alternativa a Feira Popular e sem ter resolvido coisa nenhuma em relagdo ao
Parque Mayer.
----- A questdo da Fundagdo “O Século” era tdo exemplar da boa fé e da boa vontade
com que a Assembleia tinha aprovado as coisas que aprovara uma renda a Fundagao
“O Século”, sob a necessidade de um servigo social, sendo que nesse acordo,
apresentado em cima da hora sem reflexdo, como era costume, ndo se estabeleceu
sequer nenhuma contrapartida de servigo social, que era a boa razao pela qual se devia
pagar a Fundacao “O Século” essa renda. Queria isso dizer que todos estavam de boa
fé, que a Fundagdo “O Século”, na sua direc¢do, assumia as responsabilidades que
tinha anteriormente, mas ndo havia hoje nenhuma garantia de que se a Fundacdo “O
Século” mudasse de direc¢ao, mudasse de rumo e decidisse deixar de prestar qualquer
servigo, ndo havia no acordo nenhuma salvaguarda de contrapartida desse mesmo
servigo social. As coisas tinham sido de tal maneira “sobre o joelho” que isso nao
tinha sido acautelado e pedia a Camara que, como pessoas de boa fé, reavaliasse com
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a Fundacdo “O Século” a quantificag¢do e o estabelecimento de um protocolo para um
servigo social a prestar pela Fundagdo. Essa podia ser a garantia de que o servigo se
irla manter ¢ era o minimo indispensavel para validar o que anteriormente fora
aprovado.
————— Também lhe parecia precipitado, sem rumo e com falta de preparagdo, a decisao
de contratar o Arqt°®. Frank Ghery sem ter sido resolvido o problema da propriedade.
Quando se foi negociar com os proprietarios, evidentemente que o terreno fora
valorizado, os proprietarios souberam que foi contratado um dos arquitectos mais
caros do mundo para fazer um projecto para um terreno que era deles e sobre o qual a
Camara nao tinha nenhuma capacidade de interferir. Se contratavam e anunciavam
publicamente, precipitadamente, a contratagdo de um dos arquitectos mais caros do
mundo, evidentemente que o dono do terreno bateu palmas, agradeceu e disse que o
terreno valia muito mais. Qualquer economia doméstica saberia que ao estar-se
interessado numa coisa de outro, ndo devia transparecer esse interesse. Ou seja, nao
foi sequer acautelado o interesse publico na forma de gestdo desse processo. ------------
----- Na solugdo agora apresentada, a propria Camara reconhecia, nos parceiros que
estavam estabelecidos, que ndo era o resultado de uma opcdo da Cémara, mas o
resultado da defini¢cdo dos proprietarios do Parque Mayer. O Espirito Santo era um
parceiro, a Camara dizia que até podia haver outros interessados com melhores
contrapartidas, mas esse era o Unico aceite pelo proprietario.
————— Era o ponto de refém em que o Municipio se tornara nesse processo e, portanto,
voltava a ter que ser afirmado o principio de que, estando de acordo com a ideia de
reabilitacdo do Parque Mayer, ndo estava de acordo a qualquer custo. Nao se podia
aceitar qualquer parceiro e qualquer despesa sob quaisquer condi¢des. Havia o
interesse publico a salvaguardar e neste caso, manifestamente, ele ndo parecia estar
salvaguardado.
————— Quanto a aceitagdo pela Assembleia da criagdo de condigdes para que o
Executivo fosse resolvendo, tinha-se aprovado precipitadamente, com o anuncio de
que se estavam a ultimar os acordos com os feirantes e com a Fundacao “O Século”,
pelo que se podia ja aprovar a permuta dos terrenos. Ninguém questionou e aprovou-
se de boa fé, mas, afinal, um ano depois a permuta ndo servia para nada ¢ as
contrapartidas com a Fundagdo “O Século” nao foram sequer definidas. -----------------
————— Agora, a Feira Popular juntava-se mais um terreno significativo no Restelo, as
condi¢des de pagamento referidas, etc..
————— Finalmente, uma coisa era dizer que se queria reabilitar ¢ dar vida ao Parque
Mayer, outra coisa era um projecto do Arqt®. Frank Ghery e o projecto urbanistico que
estava subentendido ao projecto. Ou seja, ja ndo era sO pOr o teatro de revista ou
qualquer coisa desse género. Uma obra do Arqt®. Frank Ghery valia por si, iam
milhares de pessoas a Bilbau pela obra do Arqt®. Frank Ghery, isso podia ser discutido
assim, mas entdo tinha que se saber exactamente qual o projecto urbano, o que era
expectavel que ele captasse, o que significaria como elemento de referéncia e de
marca da Cidade de Lisboa no todo, na projeccao internacional.
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————— Teria também que se reavaliar o seguinte: hoje a reabilitacdo do Parque Mayer
era qualquer coisa como 10 anfiteatros, uma escola de jazz, etc., mas ao discutir-se a
revisdo do PDM, e a Comissdao de Urbanismo tinha discutido ja com a Senhora
Vereadora e com a equipa anterior que estava a acompanhar e a dirigir a revisdo do
PDM, no levantamento e no diagnostico da cidade era referida e sublinhada a caréncia
de equipamentos colectivos ¢ em particular de equipamentos culturais em todas as
freguesias limitrofes da cidade. Quando se pensava construir 10 salas de espectaculo
na mesma area da cidade tinha que se saber, do ponto de vista da revisao do PDM, do
ponto de vista do projecto de cidade, do ponto de vista de reabilitacdo e requalificacao
das freguesias limitrofes, do ponto de vista do combate a suburbanizagdo das
freguesias limitrofes da Cidade de Lisboa, onde vivia a maioria da populacdo da
Cidade de Lisboa, ndo sabia o que ¢ que isso significava, porque ndo sabia se haveria
capacidade para construir 10 equipamentos culturais numa mesma area da cidade e
simultaneamente cobrir a caréncia de equipamentos colectivos no resto da cidade. -----
————— Quando se discutiam custos na ordem dos que eram apresentados, tinha que se
discutir esse conjunto de coisas, designadamente saber que cidade se projectava para o
futuro, se era uma cidade que concentrava todos os seus equipamentos nas areas
envolventes do Centro Historico, ou o que seria mais importante para a Cidade de
Lisboa, se uma arquitectura de exceléncia concentrada num sitio e que isso pudesse
ter um enorme significado. Até podia ser, mas tinha que se saber a expressao que isso
tinha no territério, o que se considerava que fosse o futuro da cidade.
----- O que se estava hoje a discutir ja ndo era se se ia ou ndo por teatro de revista no
Parque Mayer, era um outro conceito muito mais vasto € um outro custo muito mais
vasto. Havia todas as duvidas sobre quanto ¢ que se iria pagar ¢ qual o saldo do
projecto apresentado, que a propria Camara nao sabia dizer. O que a Camara dizia era
que a reabilitagdo do Parque Mayer era uma prioridade de todos, mas nao se sabia que
reabilitacdo, que projecto de cidade se queria, que construgdo de espago urbano, de
distribuicdo de equipamentos e de acessibilidade a equipamentos. Podia-se revivificar
o Parque Mayer, mas se isso significasse a suburbanizacdo das freguesias limitrofes
da cidade, entdo isso teria que ser equacionado e era esse todo que era necessario
apresentar.
----- Nos termos actuais, com a informacao existente e com o desacordo em relagdo a
que os parceiros ndo fossem escolhidos pela Camara, que os custos € os termos nao
fossem sequer conhecidos ainda, em que € que isso podia ter expressao, nesses
termos, reabilitar o Parque Mayer a qualquer custo, isso nao.
----- O Deputado Municipal Borges de Carvalho (PSD), no uso da palavra, disse
que, antes de mais, gostaria de confessar a sua comocdo e o seu aprego pela forma
sincera e interessada como varios Srs. Deputados Municipais colocaram o problema
da recuperacdo do Parque Mayer. De facto, via-se que estavam todos unidos no
mesmo nobre objectivo, estavam era de maneiras diferentes, como ja fora dito. ---------
————— Fazendo um paréntesis, porque fora falado na Feira Popular e um Sr. Deputado
Municipal do PS disse que o fecho da Feira Popular era um atentado a qualidade de
vida dos cidaddos, certamente estaria a referir-se a qualidade de vida de alguns
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feirantes. Na sua qualidade de vizinho da Feira Popular, estava muito grato a Camara,
uma vez que ja podia dormir de janela aberta sem ouvir o barulho dos carrosséis, e até
gostaria que fechasse o resto, para que nos dias de vento sul ndo lhe entrasse o cheiro
das sardinhas assadas pelo quarto dentro. Portanto, relativamente a sua qualidade de
vida, bem sabia que era egoista, que eram mais uns fregueses de Nossa Senhora de
Fatima que também estariam agradecidos, mas de facto, se pudesse fechar o resto,
ficaria muito grato.
----- Queria fazer um apelo ao Sr. Presidente da Camara, que com tanta dignidade e
competéncia viera expor o projecto. O Sr. Presidente da Camara era uma pessoa
incontestavelmente séria € competente, universitario de grande valor e um homem que
todos respeitavam, no entanto, devia fazer-lhe a critica da ingenuidade. Quando o Sr.
Presidente da Camara dizia que se o projecto ndo passasse apresentaria outro ¢ quando
havia um Deputado Municipal do PS que vinha falar em expropriacdes, mesmo que
levassem a uma longa querela judicial, sabendo-se que uma expropriacdo nio era
propriamente o que se poderia fazer ali, quando se vinha falar em direito de veto, nao
haveria entidade privada envolvida no processo que aceitasse que um dos seus
parceiros tivesse direito de veto. O que a Camara tinha que fazer ndo era vetar, era
regular, legislar, fabricar as normas que teriam que ser respeitadas e, se o ndo fossem,
actuar, mas direito de veto em empreendimentos desse tipo era uma coisa mirifica,
para ndo dizer outros adjectivos menos delicados.
————— Tinha ouvido dizer que a coligagdo de esquerda esteve 12 anos as voltas com
esse problema. Nio se ouvia falar em trapalhadas, ninguém disse nada e quando
finalmente aparecia uma solugdo, ao fim de 3 anos, a actual Camara era acusada de ter
andado para trds e para diante. Até se fazia uma resenha de noticias da imprensa,
esquecendo as que ndo convinham, para dizer que se levaram 3 anos a apresentar uma
proposta. Nao valia a pena, a ndo ser que o Sr. Presidente da Camara chegasse a um
acordo com o Partido Socialista para aceitar o projecto do Partido Socialista. Nessa
altura, se houvesse alguma suspeita de alguém ganhar dinheiro com o projecto,
evidentemente que o Partido Comunista votava contra, mas o PS talvez se abstivesse,
embora pusesse as suas duvidas, uma vez que o que se estava a discutir ndo era o
problema do Parque Mayer, mas sim mergulhados no mesmo clima em que o Pais ja
estivera mergulhado vérias vezes e com consequéncias dramaticas, que era o clima do
“bota-abaixismo”.
----- Tinha sido o “bota-abaixismo” que acabara com a Primeira Republica e que
fundou a ditadura, era o “bota-abaixismo” que estava a dar cabo da Terceira
Republica, havendo ja vozes por todos os lados a dizer que a Constitui¢do nao
prestava e que era preciso mudar tudo. Ao fim de 22 anos com a Constitui¢do a
funcionar, o “bota-abaixismo” estava a entrar por ela dentro e a dar cabo dela, ao mais
alto nivel, e era esse clima — pedia desculpa pela incursdo nacional — que se vivia. Ja
ndo havia socialismo democratico, ja ndo havia social democracia, ja ndo havia
democracia pluralista, j4 ndo havia oposicdo construtiva, o que era preciso era botar
abaixo.
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————— Era nesse ambiente que o Sr. Presidente da Camara vivia e se quisesse fazer mais
projectos para o Parque Mayer, que os fizesse, ca estariam para mais umas sessdes
engracadas como esta, mas ndo sabia se valeria a pena.
----- O Deputado Municipal Dias Baptista (PS), no uso da palavra para um protesto,
disse que apenas queria dizer ao orador antecedente que da parte da bancada do PS, tal
como ja ficara dito e ia repetir, o Sr. Presidente da Camara Municipal de Lisboa e a
maioria no Executivo Municipal teriam sempre da parte do PS a vontade de colaborar
e de encontrar as melhores solu¢des para Lisboa, mas nao tinha a disponibilidade do
PS para os negocios, como se procurava deixar ficar no ar.
----- O Deputado Municipal Borges de Carvalho (PSD), no uso da palavra para um
contraprotesto, disse que lamentava profundamente mais uma demonstragao do estado
em que se encontrava o PS. Costumava ser o PCP a ter 6dio ou medo de tudo o que
pudesse ser negdcio para alguém, agora era também o PS.
----- O Deputado Municipal Fernando Saraiva (PS), Presidente da Junta de
Freguesia de Benfica, no uso da palavra para um pedido de esclarecimento, disse que
passava por cima das insinuagdes feitas pelo Sr. Deputado Municipal Borges de
Carvalho, mas falava da oposicdo, ao fazer o seu papel de oposicao e muitas vezes até
algum papel pedagégico, sendo bem feito. Ora, o Sr. Deputado Municipal Borges de
Carvalho estava na Assembleia quando o Partido Socialista ndo inviabilizou aquilo
que fora considerado como o grande negécio do ano, que era retirar o lucro dos
privados e passé-lo para o sector publico, o negdcio do Benfica. Na altura o PS deixou
passar o negbcio e afinal esse negocio do ano, dos tais lucros dos privados passarem
para o sector publico, parecia que o que tinha passado eram os prejuizos. ----------------
----- Com os erros podia-se aprender e, quanto a presente proposta, parecia-lhe ser em
tudo idéntica a do Benfica, uma vez que tinha sido toda alicer¢ada no nada. Nao havia
um estudo econdomico e quando era referido que fora apresentado um estudo
econdmico, nao era um estudo econdémico, era uma folha de papel que nem sequer
estava assinada. Nao se sabia quem se poderia responsabilizar, quem poderia dizer
que as contas apresentadas estavam certas. O papel aguentava tudo, mas quando
levava a assinatura de técnicos credenciados, no caso de economistas, havia ai uma
responsabilizacdo que se podia pedir. O presente negdcio, como fora o do Benfica,
eram lucros chorudos por todo o lado e hoje sabia-se que ndo era bem assim, pelo
menos pelos jornais, e ndo ouvia contestagdo nenhuma.
----- Era esse esclarecimento que pedia, o Sr. Deputado Municipal Borges de Carvalho
estava na Assembleia e com certeza podia dizer que o PS ndo estava s6 no bota
abaixo, pelo menos no seu caso ndo estava e recusava ouvir esse tipo de insinuagoes. -
————— O Deputado Municipal Borges de Carvalho (PSD) disse que em relacdo ao
Benfica pouco sabia, para além de ter perdido com o Sporting. O que se tinha passado
na Camara em relagdo ao negocio com o Benfica, ou ndo estava na Assembleia, ou
ndo se lembrava e, portanto, ndo podia dizer nada.
————— O que ndo havia duvida nenhuma era que se estava a misturar “alhos com
bugalhos”, porque o que tinha procurado demonstrar era que, fosse qual fosse o
projecto apresentado pela Camara, era para chumbar. Era um projecto emblematico e
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tinha que se chumbar, politicamente ndo se podia aceitar. Era essa a posicdo do PS,
por mais voltas que lhe tentassem dar. Alids, os argumentos que tinham sido
utilizados na intervencdo de abertura do PS eram de tal maneira mirabolantes que
provavam a saciedade, como o Sr. Deputado Municipal com certeza perceberia, que o
que estava em causa ndo era efectivamente o projecto, mas sim a politica da Camara
Municipal de Lisboa.
————— O Deputado Municipal Jodo Pinheiro (PS), no uso da palavra, disse que das
intervengdes produzidas até ao momento na Assembleia havia uma ideia que
comegava a ser clara e que era estar-se no campo de apuramento de responsabilidades,
neste caso da responsabilidade politica. Da parte das bancadas do PSD e do CDS
havia a compreensivel tentativa de imputar a responsabilidade a oposi¢do, que
chumbava todas as propostas de requalificagdo do Parque Mayer que eram
apresentadas. Ora, como ja fora referido pelo Sr. Deputado Municipal Miguel Coelho,
isso ndo correspondia a verdade e bastava relembrar que era a terceira iniciativa no
actual mandato por parte da Camara Municipal para tentar resolver o problema, em
trés anos de mandato.
————— No entanto, continuando ainda no campo da responsabilidade politica, cumpria
relembrar aos Srs. Deputados Municipais presentes que fora o Dr. Pedro Santana
Lopes, em plena campanha e aparentemente sem conhecer bem o processo, que
anunciou a resolu¢dao do problema em oito meses. Passado esse periodo, e ja com a
obriga¢do de conhecer os meandros financeiros de toda a problematica, avancava-se
com uma extraordindria solucdo, cujos custos ndo eram conhecidos, assim como
continuavam a nao ser.
----- No campo ainda da responsabilidade politica, o que interessava agora, para a
cidade perceber, para a comunicagdo social também perceber e para a todos ficar
claro, era saber porque ¢ que ninguém conseguia defender objectivamente a proposta,
porque ¢ que ndo havia um argumento razodvel, objectivo e baseado em nimeros que
permitisse defender a aprovagao da proposta. Havia varias razdes para explicar isso: --
————— Primeiro porque a proposta apresentada era uma proposta virtual, ou seja, o
proprio protocolo dizia que ela era valida até 31 de Dezembro de 2004. J4 se estava no
campo das boas vontades, os parceiros encontrados para solucionar o problema
podiam ja& ndo estar interessados e, portanto, ja se estava confrontado com coisas que
ndo eram definitivas.
----- Depois, como a propria proposta referia, nao havia estudos juridicos, econémicos
e financeiros, pelo que nao se podia avaliar as consequéncias financeiras para a cidade
de algo que nao estava estudado e demonstrado.
————— Depois, entrando no campo do que cada um ganhava e perdia na operacdo, a
Camara avangava para a constituicdo de um fundo imobilidrio, transferindo e trocando
activos valiosos, que ja tinham sido descritos e toda a gente sabia quais eram,
constituia direitos de superficie que ndo estavam avaliados e os parceiros privados,
para além do investimento inicial de 2.5 milhdes de contos e da transferéncia dos
imoveis do Parque Mayer, a compensar posteriormente, no final de tudo iam receber,
os dois em conjunto, 70% dos rendimentos brutos das vendas.
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————— Todos tinham que estar a vontade para avaliar os meandros do negdcio e
ninguém estava contra uma solugdo que envolvesse poderes publicos e privados, eram
até solugdes responsaveis que se encontravam modernamente para ultrapassar grandes
questdes, mas tinha que haver uma propor¢ao e uma justica. Os privados deviam
poder obter rendimentos proporcionais aquilo que investissem, assim como os poderes
publicos, o que neste caso ndo acontecia, porque se havia essa rentabilidade para os
privados, conjuntamente 70% das vendas brutas em Entrecampos e no Alto do
Restelo, a Camara apenas beneficiava 30% disso e ainda suportava encargos
financeiros que ndo estavam estimados, a constru¢do de infra-estruturas gerais,
indemnizagdes aos feirantes, que também nao foram ouvidos no projecto, alias, foram
envolvidos no inicio, foram-lhes criadas expectativas de indemniza¢do e agora nem
sequer essas expectativas eram definitivamente quantificadas e levadas no estudo
apresentado a Assembleia Municipal. Portanto, havia que encontrar um equilibrio. ----
----- Depois, havia que fazer uma pergunta muito directa & Camara, que era saber o
porqué de uma obsessdao com o fundo, porque seria um fundo a tnica solugdo possivel
e qual o papel da EPUL no meio disso tudo. Ap6s mais de 10 anos a urbanizar a
cidade, a construir empreendimentos para jovens, a construir programas de habitacao
a custos controlados, a construir programas de habitagdo para outras ofertas e outros
publicos, parecia que a EPUL ndo tinha ganho experiéncia e conhecimento suficiente
para gerir projectos dessa envergadura. Ou entdo a EPUL passava agora a ser uma
mera caixa de pagamentos, pagamentos ao Arqt®. Frank Ghery, transferéncias para o
fundo, pagamentos de estudos. Perguntou, entdo, para que ¢ que tinha sido criada,
para que € que existia.
----- Era uma proposta que aparecia em final de mandato, diria como uma tentativa
quase desesperada de anunciar algo a populacdo, para dizer que se tentou fazer
qualquer coisa para requalificar o Parque Mayer mas a oposi¢do de esquerda nao
deixou. Isso ndo era verdade e se havia alguma responsabilidade a apurar
relativamente a esse processo, essa responsabilidade devia ser totalmente imputada a
Cémara Municipal. Tudo se resumia a uma indefini¢do, a Camara Municipal ndo
conseguia explicar a Lisboa e aos lisboetas quanto custaria no final o projecto, quais
foram os beneficios que obteve, quais foram os beneficios que os privados obtiveram
e quanto € que uns e outros deveriam ter obtido.
————— O Deputado Municipal Domingos Goncalves (PPM), no uso da palavra, disse
que o Partido Popular Monarquico se tinha preocupado, ao longo da sua existéncia,
pela defesa de um conjunto de valores que, acima de tudo, se resumiam na defesa da
cultura do povo portugués. Cultura era coisa de que hoje pouco se ouvira falar, porque
o que se tinha falado era de nimeros, quanto custava a reconstru¢dao do Parque Mayer,
quanto custavam os terrenos no Alto do Restelo, quanto custavam os terrenos da Feira
Popular, mas ninguém perguntava que beneficios espirituais, intelectuais, culturais,
iriam ser adquiridos com a recuperag¢do do Parque Mayer.
————— Dirigindo-se ao Sr. Presidente da Camara Municipal, disse que poucas vezes
intervinha na Assembleia, mas hoje queria apelar a paciéncia do Sr. Presidente da
Céamara para ndo desistir de apresentar solugdes para a recuperacdo daquele espaco.
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Independentemente de estar no fim ou no principio de qualquer mandato, um politico
de coragem nao desistia de defender as suas convicgdes e o Sr. Presidente da Camara
teria o apoio do Partido Popular Monarquico, dentro das suas possibilidades, para
estudar uma proposta que levasse a Assembleia Municipal a aprovar a recuperagdo de
um espago que para os lisboetas era simbolo de uma cultura que se estava a perder e
que alguém parecia ter interesse em que se perdesse.
————— A intervencdo que hoje fazia fora-lhe sugerida pelas varias intervencdes
proferidas ao longo da tarde. A vida ndo se fazia apenas de numeros, vivia-se também
se houvesse espirito e esse criava-se com desenvolvimento cultural e intelectual, com
a chamada aos centros onde o espirito pudesse umas vezes deleitar-se e outras vezes
contristar com algumas coisas que aparecessem. Pelo seu lado, o Parque Mayer estava
acima de qualquer nimero. Era evidente a existéncia de muitos outros problemas na
Cidade de Lisboa, mas se o Parque Mayer ndo se tinha conseguido recuperar em 12
anos, que se recuperasse em 6 e que fosse a actual maioria a recupera-lo. --------------—-
————— O Senhor Presidente da Camara, no uso da palavra, disse que devia real¢ar o
contributo trazido por muitos dos Srs. Deputados Municipais. Supunha comungar da
opinido de alguns, que era um problema que interessava a Cidade de Lisboa e
seguramente had muitos anos aos lisboetas. Como tal, ndo iria desmotivar e iria
continuar insatisfeito até que uma solugao fosse encontrada.
----- Diria que algumas das interven¢des que foram feitas eram de duas ordens de
estilo. Umas iam no sentido, como costumava dizer, que ao falar de sustentabilidade
era mais facil dizer o que ndo era sustentavel do que o contrario e algumas criticas iam
no sentido de dizer que a solucdo devia ser justa e equilibrada, devia ser boa. Todos
partilhavam desse principio, mas ndo era propriamente uma solugdo, era um objectivo
vago em relag@o ao qual todos podiam dizer que gostariam que o mundo fosse justo e
harmonioso, um mundo de paz e de alegria. Tudo bem, mas era preciso saber como ¢
que isso se fazia e alguém tinha colocado essa tonica. Nesse aspecto, ndo queria
particularizar, mas ndo podia deixar passar em claro a intervencdo do Sr. Deputado
Municipal Silva Dias, que nesse sentido fora muito objectiva, pragmatica e positiva,
no sentido de se ter uma posi¢do construtiva e por isso agradecia o seu contributo. -----
————— Relativamente a outras questdes que foram faladas, supunha que nesta altura era
secundaria a questdo do projecto do Arqt’. Ghery, que, alias, alguns Deputados
Municipais do PS tinham dito que podia ser uma mais valia para a cidade. Portanto,
pese embora algumas questdes que se podiam ter levantado sobre o projecto do Arqt°.
Ghery, supunha que isso hoje fosse reconhecido, que podia ser efectivamente uma
mais valia para a cidade uma qualidade arquitectonica promovida por um Arquitecto
com experiéncia e provas dadas na qualidade de intervencdo nesse tipo de
equipamentos.
————— Também se falara um pouco na questdo do casino e lembrava que essa questao
teve as vicissitudes conhecidas, que atravessaram também um veto a questdo do
casino no Parque Mayer, mas podia dizer com toda a honestidade e transparéncia que
algumas pessoas vinham hoje ter consigo, de uma area politica quase da extrema
esquerda a extrema direita, para dizer que, pensando bem, o casino devia ter ficado
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mesmo era no Parque Mayer. Hoje também nao adiantava muito “chorar sobre o leite
derramado” e importava era ir em frente com um projecto de equipamento cultural
para o Parque Mayer sem casino. O Dr. Pedro Santana Lopes, alids, tinha dito que nao
fazia questdo no casino, que sempre tinha sido visto como uma forma de apoiar o
projecto do Parque Mayer e ndo mais do que isso, era uma garantia de que o Parque
Mayer podia usufruir de uma contrapartida financeira que viabilizasse a sua vida e
funcionamento, ndo mais do que isso.
----- Tinha-se dito também varias vezes ¢ assumido quase como uma premissa que
para a actual maioria do Executivo Camarario, a Coligacdo PSD/CDS/PPM, que se
tornara quase uma obsessdo ou que a questdo do Parque Mayer era um projecto
central e uma verdadeira prioridade. Hoje questionava se o énfase que se tinha dado
ao Parque Mayer era mais para o PPD/PSD ou para a oposi¢do da Camara Municipal
de Lisboa, que tornara efectivamente o Parque Mayer como bandeira da oposicao ao
Executivo Camarario. Parecia-lhe que era mais isso.
————— Em relagdo a outra questdo que era colocada como um grande emblema e uma
grande prioridade do actual Executivo Camarario, que era o caso do tunel do
Marqués, em que até fora dito que se tinha conseguido uma vitdria na secretaria,
quando tinha sido o Supremo Tribunal a dar razdo em tudo o que foi feito
relativamente a esse processo. Disse que ndo estava muito preocupado em ter vitdrias
na secretaria, queria ter vitorias democraticas e havia de ser uma vitoria quando todos,
na Assembleia Municipal, arranjassem uma solucdo para o Parque Mayer de Lisboa. --
----- A questdo dos feirantes ndo estava na proposta, estava a ser tratada
paralelamente. Vinham a ser mantidos contactos com a Associacao e estavam-se a
cumprir os pagamentos de acordo com o estipulado por uma comissdo arbitral.
Estava-se inclusivamente a rever as condi¢des que esse entendimento podia ter num
futuro proximo e a acautelar tudo para que no préximo Verdo pudesse estar a Feira
Popular a funcionar de novo em Lisboa.
----- Fora também dito que o processo tinha sido uma trapalhada, mas ao falar-se de
trapalhada, gostava de saber a quem ¢ que isso atrapalhava, se seria a quem estava ha
trés anos na Camara Municipal de Lisboa e ainda ndo tinha conseguido arranjar uma
solugdo para o Parque Mayer, ou se atrapalhava todo um conjunto de executivos
camararios anteriores, que ao longo de varios anos ndo conseguiram arranjar uma
solugdo para o Parque Mayer e para a Cidade de Lisboa. No fundo, atrapalhava a
todos, uma vez que passavam anos a fio e ndo se conseguia arranjar uma solugdo para
a Cidade de Lisboa.
----- Disse que se algo se perdera hoje, tinha sido uma possibilidade. Admitia que,
como em tudo na vida, ndo havia solu¢des Optimas e talvez a actual solugdo nao fosse
optima, sempre dissera que era uma solu¢do boa, mas uma coisa ja se tinha ganho, era
que a partir de hoje ndo seria possivel continuar muito mais tempo sem arranjar uma
solugdo para o Parque Mayer.
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————— “COMISSAO EVENTUAL DE ACOMPANHAMENTO DO PARQUE
MAYER
————— PARECER SOBRE A PROPOSTA N.° 736/04 DA CML
----- A Comissdo Eventual de Acompanhamento do Parque Mayer (doravante
Comissdo), na prossecucdo dos fins para os quais foi deliberada a sua constitui¢do
pelo Plenario da Assembleia Municipal de Lisboa, reuniu no dia 21 de Dezembro de
2004 e no dia 3 de Janeiro de 2005, para analisar e emitir parecer sobre a proposta n.°
736/04 da Camara Municipal de Lisboa.
————— O documento aprovado por maioria de 9 votos a favor e sete contra, na reunido
de Camara realizada no dia 9 de Dezembro de 2004, inclui duas propostas submetidas
a Assembleia Municipal, para autorizar a Camara Municipal a praticar os seguintes
actos:
————— a) celebracdo com a EPUL de uma permuta, nos termos e condi¢des descritos no
Protocolo que constitui 0 Anexo I & proposta n.° 736/04 (doravante Protocolo); ---------
————— b) desafectacdo do dominio publico municipal para integracdo no dominio
privado da parcela de terreno com a area de 2.582,70 m2, correspondente a um trogo
jé& desactivado da antiga Rua Alfredo Keil.
----- A andlise e parecer incidiram sobre o Protocolo, ja que a desafectacdo constitui
um acto instrumental e dependente da operagao imobiliaria nele contida. ----------------
----- O Protocolo, cuja celebragdo se propoe constitui um complexo de direitos e
deveres para o Municipio de Lisboa (Camara e EPUL), para a P Mayer, SA e para a
ESPART, SA.
————— A anadlise descritiva dos direitos e deveres do Protocolo consta do Anexo I a este
Relatério, para cujo conteudo se remete.
————— O trabalho de andlise da proposta foi complementado com uma reunido com a
Senhora Vereadora Eduarda Napoledo, realizada no dia 3 de Janeiro de 2004. ----------
————— A apreciacdo do Protocolo e a sua repercussao na esfera patrimonial do
Municipio de Lisboa suscitou a identificag@o e discussao das seguintes questdes: ------
————— 1. Eficacia da proposta e deliberagdes dos 6rgaos do Municipio de Lisboa; ---------
----- ii. Constitui¢ao do Fundo de Investimento e imobiliario (FII);
————— iii. Equilibrio econdmico e financeiro do Protocolo;
----- iv. Valorizagdo de contrapartidas;
————— v. Custo global do projecto;
----- vi. Mecanismos de controlo do FII.
————— A discussdo de cada um destes pontos permitiu enunciar as seguintes sinteses
conclusivas:
————— 1. Eficacia da proposta e deliberagdes dos 6rgaos do Municipio de Lisboa ----------
----- Em 31 de Dezembro de 2004 expirou o prazo de vinculagdo reciproca das partes
no ambito do Protocolo.
----- A partir desta data qualquer uma das partes pode, a seu livre arbitrio, denunciar
unilateralmente o Protocolo, nio havendo lugar ao pagamento de qualquer
indemnizagao por tal iniciativa (ponto 6.9 do Protocolo).
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————— Esta disposicdo permite que o presente protocolo seja interpretado como um
instrumento de vinculagdo ténue, sendo a eficacia de qualquer deliberacdo da
Assembleia Municipal condicionada a actualizagdo da vontade das outras outorgantes
do Protocolo, podendo estar determinar a resolugdo do mesmo.
————— Considerando que a denuncia pode ocorrer a todo 0 momento, mesmo numa fase
de execucdo parcial do protocolo (por exemplo na fase preparatdria da elaboracdo de
estudos econdmicos e juridicos para a constituicdo do Fundo de Investimento
Imobiliario), ¢ questionavel a seguranca juridica desta operacdo ¢ das deliberagdes
municipais que sobre ela incidem, sendo, como tal, recomendavel a ponderacao de
uma alteragdo ao protocolo que vincule todos os outorgantes ao cumprimento integral
das suas clausulas, apos a eventual outorga do mesmo pela EPUL.
----- S6 com esta seguranga sera justificavel o envolvimento da Camara Municipal de
Lisboa e da EPUL na sua execuc¢do, ndo sendo prudente o desenvolvimento de um
projecto como a requalificacdo do Parque Mayer a partir de bases juridicas
preliminarmente condicionadas.
----- A este propdsito cumpre relembrar as vicissitudes ja ocorridas nesta matéria,
decorrentes da aprovacdo da deliberacdo da Assembleia Municipal n.° 56/2003 e
posterior revogagdo por iniciativa da Camara Municipal de Lisboa, consubstanciada
na proposta n.° 112/2004.
----- i. Constitui¢do do Fundo de Investimento e imobiliario (FII)
————— Nos termos do protocolo a EPUL desenvolverd uma parceria de investimento
com a P. Mayer — Investimentos Imobiliarios, SA (doravante P. Mayer) e com a
Espart — Espirito Santo Participacdes Financeiras (SGPS), SA (doravante Espart), para
constituir um FII que promoverd a edificacdo e venda de imdveis em terrenos que,
actualmente, pertencem ao Municipio de Lisboa e a EPUL.
----- Acessoriamente, o0 Municipio de Lisboa assume compromissos e obrigacdes, tais
como garantia de licenciamentos administrativos, reconhecimento de areas brutas de
construcdo, eventuais cedéncias de direitos de superficie no subsolo para a construcao
de parques de estacionamento.
----- Tais operacdes configuram a afectacdo e investimento de recursos publicos e a
contratacdo de servicos financeiros e de gestdo.
----- O FII a constituir serd gerido pela GESFIMO, por ser considerada uma entidade
credenciada e especialmente vocacionada para a montagem e gestdo de fundos e
operagdes imobilidrias de grande escala, sendo a empresa gestora detida a 100% por
uma das entidades investidoras, precisamente a Espart, SA.
----- Nao foram apresentados elementos documentais que demonstrem uma consulta,
por parte da Camara Municipal de Lisboa, a outros grupos financeiros sobre os termos
em que poderiam participar na operagdo imobiliaria e na prestacdo de servicos a ela
associados.
----- Consequentemente, ndo ¢ possivel saber se as condi¢des apresentadas pela
Espart, consubstanciada nos direitos e obrigagdes que assume, directamente e
indirectamente (através da GESFIMO) no Protocolo, sdo as melhores condi¢des de
mercado e as mais favoraveis para o Municipio de Lisboa.
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————— Embora se reconheca a liberdade de configuracdo da vontade contratual por parte
da EPUL, na qualidade de empresa municipal, consideramos que os orgaos
autarquicos estdo vinculados a desenvolver diligéncias adequadas a salvaguarda da
imparcialidade, da igualdade e da prossecugdo do interesse publico nas operagdes que
promovem.
----- Efectivamente, estando em perspectiva a constituigdo de uma parceria que
propiciard a uma empresa investidora e prestadora de servigos 25% das vendas brutas
de empreendimentos imobilidrios, construidos na sua maioria em patrimoénio
municipal, deveria ter sido divulgada esta oportunidade junto do mercado e apuradas
as melhores propostas para a salvaguarda dos interesses do Municipio de Lisboa. ------
----- iii. Equilibrio economico e financeiro do Protocolo
A acta da reunido da Camara Municipal que aprovou a proposta de Protocolo refere a
existéncia de um estudo econdmico realizado sobre a operagao imobiliaria em analise;
contudo a proposta apresentada a Assembleia Municipal ndo vem instruida com tal
documento.
----- Esta omissdo impede uma plena avaliagdo do reflexo da proposta para os
interesses do Municipio.
----- A ndo apresentacdo do estudo ¢ ainda mais questionavel pelo facto de esta
comissao ter reiteradamente solicitado a Camara Municipal de Lisboa a apresentacdo
de documentacdo relativa a requalificagdo Parque Mayer, sem nunca ter havido
resposta a tais solicitagoes.
----- Na reunido realizada com a Senhora Vereadora, em 3 de Janeiro de 2005, foi
cedida copia de um documento de analise financeira da operagao.
----- Tal documento apresenta valores indicidrios para as acgdes contempladas no
Protocolo.
----- Nao obstante, o documento em aprego nao identifica a autoria do estudo, nem
sequer esta assinado. Os valores indiciados ndo sdo justificados nem fundamentados. -
----- Consequentemente a apresentacdo do documento nao permitiu uma analise sem
reservas do equilibrio financeiro da proposta.
----- Partindo dos elementos disponiveis indicia-se que o Municipio de Lisboa (1) vai
receber equipamentos culturais, projectados por Frank Ghery, provisoriamente
avaliados em 130.000.000 euros.
————— Como contrapartida directa da aquisicdo destes equipamentos o Municipio de
Lisboa aceita constituir um FII, no qual investe o valor de 30% do capital (15.000.000
euros), ¢ concorda na permuta de terrenos situados em Entrecampos (capacidade
construtiva de 120.000 m2 ABC) e no Restelo (capacidade construtiva de 67.000 m2
ABC), prometendo, ainda, constituir o direito de superficie, pelo periodo de 99 anos,
de um parque de estacionamento subterraneo a construir na Avenida da Liberdade. ----
————— O valor destas contrapartidas ndo estd determinado, depende do valor bruto das
vendas dos edificios a construir e sera subtraido de encargos ndo quantificados, tais
como:
----- a. TRIU e compensagdes a pagar ao Municipio;
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————— b. Indemnizag¢des e outras compensagdes a arrendatdrios e ocupantes dos
terrenos;
————— c. Acessos viarios, redes de servigos publicos.
----- A valorizagao definitiva das contrapartidas a prestar pelo Municipio, para efeitos
de permuta com os equipamentos culturais a construir no Parque Mayer, s6 ocorrera
apos a conclusdo das vendas e/ou entrega ao Municipio dos equipamentos permutados
(2).
----- Sinteticamente, o Municipio vai transmitir imoveis e constituir um direito de
superficie a favor de um FII, no qual a P. Mayer, SA e a Espart, SA participam,
conjuntamente, com 70% do capital, ndo recebendo o Municipio, a curto ¢ médio
prazo, qualquer contrapartida financeira ou patrimonial. Ao invés o Municipio devera
investir 15.000.000 euros (30% do valor do capital do FII), sendo este valor
igualmente, provisdrio, pois o Protocolo refere que o capital inicial serd determinado
por estudos a elaborar (ponto 2.2.).
————— As garantias de defesa dos interesses publicos do Municipio de Lisboa, na
promogdo destes empreendimentos imobilidrios (concepgdo de projectos, tipologias
de produtos, custos e prazos de construgdo, mecanismos de vendas), serdo
influenciadas pela sua participagdo minoritaria de 30% no FII, que ¢ gerido pela
GESFIMO, empresa participada pela Espart e que detém 25% do capital do FII. -------
----- Tal situacdo deve ser ponderada porquanto no final da operagdo haverd um acerto
de contas entre o FII e a EPUL (ponto 4.2 do Protocolo), podendo a diferenca de
valores na permuta, caso exista a favor de uma ou outra entidade, ser liquidada em
dinheiro, ou em imoveis (ponto 4.1., alinea ii1).
----- Nao existem garantias que as contrapartidas que o Municipio transmite para o FII
sejam suficientes para preencher o valor da aquisicdo dos equipamentos culturais que
ira receber.
————— Contudo, a necessidade de um limite na responsabilidade patrimonial do
Municipio de Lisboa ¢é acrescida, se considerarmos que o Protocolo prevé um
conjunto de encargos ndo quantificados que o Municipio terd que suportar (TRIU’s;
indemnizagdes e infra-estruturas gerais) através da redug¢do do valor a atribuir as
contrapartidas que transmite para o FII.
----- Deve, pois, ser equacionada a relagdo custo/beneficio desta operacdo para o
Municipio de Lisboa.
----- O Municipio de Lisboa parte para esta operacao com os terrenos de Entrecampos
e Restelo (e o reconhecimento das respectivas areas brutas de construgdo), com o
direito de superficie de um parque de estacionamento na Av. da Liberdade, a
disponibilidade para investir 15.000.000 euros do capital do FII e assuncdo de
encargos nao quantificados relativos a infra-estruturas e indemnizagdes. -----------------
————— A P. Mayer, SA parte para a operacdo com imodveis cujas potencialidades de
edificagdo sdo limitadas a 50.000 m2 de areas brutas de construcdo e a disponibilidade
para investir 45% do capital do FII (embora se vincule a investir 22.500.000 euros na
realizacdo do capital do FII, a P. Mayer receberd, a titulo de adiantamento pela
aliena¢do dos imdveis do Parque Mayer, a quantia de 20.000.000 euros). ----------------
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————— A Espart, SA parte para esta operagdo com a disponibilidade para prestar servigos
remunerados com uma comissdo anual variavel, entre 200.000 e 700.000 euros,
durante o periodo de funcionamento do FII e a disponibilidade para investir 25% do
capital do FII (12.500.000 euros).
————— Os resultados finais ndo parecem ser proporcionais as respectivas entradas,
porquanto:
————— 1. O Municipio participa em 30% dos lucros gerados pelo FII, adquire os
equipamentos culturais, ficando sujeito através de um mecanismo de encontro de
contas a suportar eventuais custos adicionais da edificacdo dos equipamentos
culturais, caso os custos de edificagdo dos mesmos excedam o valor das
contrapartidas que transmite para o FII;
----- ii. A P. Mayer, SA participa em 45% dos lucros gerados pelo FII e vende os
imoéveis do Parque Mayer pelo valor correspondente a:
----- 30% do valor bruto das vendas de 32.000m2 de espagos comerciais e
habitacionais;
----- 18.000 m2 de espacos culturais, ao preco que for definido para os m2 de areas
brutas de construcao terrenos de Entrecampos;
----- Obtém em condi¢des a contratar o direito de superficie nos parques de
estacionamento a construir nos empreendimentos construidos pelo FII; ------------------
----- iii. A Espart, SA participa em 25% dos lucros gerados pelo FII e ¢ remunerada,
indirectamente, durante o periodo de funcionamento do FII, com uma comissdo anual
de 200.000 a 700.000 euros.
————— O equilibrio econdomico e financeiro da operacdo ndo ¢ demonstrado,
designadamente quanto ao valor dos imdveis e quanto a avaliagdo dos encargos que a
CML vai suportar e quanto aos beneficios que o FII propicia aos investidores, em
funcdo dos investimentos que se propdem efectuar.
————— iv. Valorizagdo de contrapartidas
----- O Protocolo estipula um complexo mecanismo de valorizacdo dos imoéveis,
assente na previsao dos resultados brutos das vendas dos empreendimentos
imobilidrios que serdo promovidos pelo FII e nos encargos a suportar pelo FII. ---------
————— Os imoveis do Municipio sdo valorizados em 30% do valor bruto das vendas dos
edificios ou fracgdes neles construidos deduzido dos encargos com indemnizagdes a
feirantes, acessos viarios e redes de servigos publicos dos terrenos de Entrecampos e
Restelo; ligagdes subterraneas entre parques de estacionamento; arranjos exteriores;
desvios de servicos afectados.
----- A ndo quantificacdo e/ou limitagdo dos encargos dedutiveis constitui uma factor
de risco na valorizagdo dos imoéveis e que pode tornar a operagdo lesiva para os
interesses do Municipio de Lisboa.
————— Ademais, nao esta avaliado o valor da constitui¢ao do direito de superficie do
parque de estacionamento a construir na Avenida da Liberdade, ou sequer
parametrizada a sua avaliagao.
----- Com base em estimativas de outras infra-estruturas similares a constituigdo do
direito de superficie deveria, pelo menos, ter parametros de valoriza¢do. -----------------
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————— Por outro lado, prevé-se que no contrato a celebrar entre a P Mayer e o FII para
titular a transmissdo dos imoéveis do Parque Mayer, sejam incluidas condigdes de
cedéncia a P. Mayer de parques de estacionamento a construir no Parque Mayer, na
Avenida da Liberdade, Feira Popular, ou quaisquer outras frac¢gdes autonomas. --------
————— O FII nd3o serd controlado pelo Municipio, pelo contrario serd controlado
conjuntamente pela P. Mayer e Espart, tendo por base esta circunstancia, deveria ser
limitada a amplitude desta clausula, ou ser submetida qualquer decisdao neste dominio
a decisdao unanime dos participantes do Fundo.
————— S6 desta forma poderd o Municipio gerir e controlar eficazmente as relagdes
entre o FII e um dos seus participantes.
————— v. Custo global do projecto e eventuais solugdes alternativas
----- O mecanismo de valorizagdo dos imoveis, a dedugdo de encargos nao
quantificados e a inexisténcia de um estudo econdmico sobre a previsao de custos
com a constru¢dao dos equipamentos culturais ndo permitem avaliar o custo global do
projecto de requalificacdo do Parque Mayer.
----- Tais factores conjugados impedem, igualmente, emitir um parecer favoravel na
ponderacdo entre os recursos patrimoniais e financeiros a afectar a este projecto e os
beneficios da solugdo proposta.
————— As limitagdes identificadas também ndo permitem a esta Comissdao ponderar os
custos que se podem prever nesta solu¢do e os que estariam subjacentes a solucdes
alternativas que permitissem a aquisi¢do directa, pelo Municipio de Lisboa, dos
imoéveis do Parque Mayer.
————— vi. Mecanismos de controlo do FII
----- O Municipio vai ter apenas 30% do FII, ndo se prevendo mecanismos de reac¢ao
contra o incumprimento ou desvio dos objectivos preconizados com a celebracdao
deste acordo de Bases Gerais.
————— Efectivamente, o FII sera gerido, nos aspectos essenciais da opera¢do, incluindo
os termos do funcionamento e convocag¢do da assembleia de participantes, pela
GESFIMO.
----- Os aspectos essenciais sao consubstanciados num Regulamento de Gestao,
aprovado pela sociedade gestora (artigo 22.° do Decreto Lei n.° 60/2002, de 20 de
Marco), e que contém os direitos e obrigagdes dos participantes, da sociedade gestora
e do depositario, a politica de investimentos do fundo de investimento e as condig¢des
da sua liquidagao, devendo indicar, entre outros os seguintes aspectos:
————— a) a duracdo do fundo de investimento; o valor inicial das unidades de
participagdo para efeitos de constitui¢do do fundo de investimento;
————— b) os direitos inerentes as unidades de participagao;
----- c) a politica de investimentos, de forma a identificar o seu objectivo, as
actividades a desenvolver, designadamente no que respeita a aquisi¢do de imoéveis
para revenda ou para arrendamento ¢ o desenvolvimento de projectos de construcao
de imobveis;
----- d) a politica de distribui¢do dos resultados do fundo de investimento; ---------------
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————— e) a possibilidade de endividamento e, caso prevista, a finalidade e limites do
mesmo; todos os encargos que, para além da comissdao de gestdo e de deposito, sdo
suportados pelo fundo de investimento, nas condi¢des a definir por regulamento da
CMVM,; o auditor do fundo de investimento.
————— Mesmo a convocagdo ¢ funcionamento da Assembleia sdo disciplinadas pelo
Regulamento de Gestao (artigo 45.°, n.° 3).
————— A intervencdo do Municipio ¢ limitada a propor¢cdo da sua participacdo
minoritaria, ndo estando, como tal, criados mecanismos eficazes de assegurar a defesa
dos interesses do Municipio no funcionamento do FII.
----- CONCLUSOES FINAIS
————— Face ao exposto, designadamente quanto a indefini¢do dos recursos financeiros e
patrimonais a afectar e aos encargos a assumir pelo Municipio, no ambito do
Protocolo analisado, a Comissdo deliberou, por maioria com a absten¢do dos dois
representantes do PSD, emitir parecer desfavoravel a aprovagdo da proposta n.°

736/2004 apresentada pela Camara Municipal de Lisboa.
----- Encontravam-se ausentes os representantes do CDS/PP, do BE e do PPM.
————— Assembleia Municipal de Lisboa, em 4 de Janeiro de 2004

----- Anexo I
————— QUADRO SINTESE DA PROPOSTA DE REQUALIFICACAO DO
PARQUE MAYER
ALIENA/INVE | ADQUIRE/REC | OBRIGACOES
STE EBE ACESSORIAS
- Parcela - Reconhecimento de areas
municipal da brutas de constru¢ao no
Feira Popular Parque Mayer (50.000 m2,
com area de sendo que 32.000 m2 terao
44.600 m2 e natureza comercial)
garante areas | - 18.000m2 de Entrecampos (120.000 m2)
brutas de espacgos e Restelo (67.000 m2);
constru¢ao culturais no - Compromisso de
(ABC’s) de Parque Mayer, aprovacao dos
120.000m2 construidos de instrumentos de gestao
CML L . C
EPUL - Direito Qe aco.rdo com o temto,rlal necessarios a
superficie, projecto F. estas areas brutas de
pelo periodo Ghery; construgao;
de 99 anos, - 30% das - Construcdo de ligacdes
em Parque de receitas do subterraneas entre os
estacionamen Fundo. parques de estacionamento
to a construir do Parque Mayer e da
na Avenida Avenida da Liberdade;
da Liberdade - Arranjos exteriores dos
- Terreno do empreendimentos a
Alto do construir;
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Restelo com

Financiamento da

arca de deslocalizagdo dos servigos
33.500m2 e abrangidos pelas Bases
capacidade Gerais;
de edificagao
de 67.000 m2
de ABC's;
30% do
capital do
FIL
- 30% do valor
bruto das
vendas dos
empreendime
ntos a
construir no
Parque
Mayer,
acrescido do
valor dos
espagos a
Imoveis do entregar ao
Paraue municipio,
P Maqer' sendo este
. yer valor
Mayer, 45% do
SA capital do calculado com
FII base nas areas

de construcao
€ com um
valor por m2
igual ao valor
por m2 da
feira popular
- Eventual
permuta dos
parques de
estacionament
0 a construir
na Av da
Liberdade,

71




Parque Mayer
e
Entrecampos;
- 45% das
receitas do FII
- 200.000 a
700.000 euros
anuais como
contrapartida
pelos servigos
prestados pela
EspART, | lundo~ GESFIMO;
GESFIMO;
SA - 0,2% pelo
- 25%do deposito dos
capital do FII p
valores
mobilidrios do
FII,
- 25%das
receitas do FII
————— O Senhor Presidente, visto que ninguém mais desejou intervir, encerrou o
debate e submeteu a aprovacdo a proposta 736/2004, tendo a Assembleia deliberado
rejeitd-la, com os votos contra do PCP, PS, PEV e BE e votos a favor de PSD,
CDS/PP ¢ PPM.
————— Por unanimidade, a Assembleia deliberou aprovar, em minuta, a parte da acta
referente a deliberag¢ao acabada de tomar.
————— O Senhor Presidente, depois de consultados os lideres das bancadas, submeteu a
aprovagao a proposta 875/2004, tendo a Assembleia deliberado aprova-la por maioria,
com votos a favor de PSD, PS, CDS/PP ¢ PPM ¢ abstenc¢oes de PCP, PEV ¢ BE. ------
----- Por unanimidade, a Assembleia deliberou aprovar, em minuta, a parte da acta
referente a deliberagdo acabada de tomar.
----- O Deputado Municipal Feliciano David (PCP) fez a seguinte declaraciao de

- Servicos de
gestdo do

----- “O PCP decidiu abster-se, ndo porque esta nota da Camara seja esclarecedora,
mas porque entende que ndo pde em causa alguns niimeros que aqui sdo apresentados.
O futuro dira quem tem razdo e porque queremos dar o beneficio da duvida a Camara,
apesar de tudo e porque para o ano a proposta podera ser alterada. Como se sabe, ela
estd indexada ao IMI e nos propusemos 0.6 ja para este ano e poderemos baixa-la para
2006 e, portanto, nos decidimos abster-nos, mas esperamos que a Camara apresente
um estudo circunstanciado sobre esta matéria, porque ela exige que se faca, sobretudo
em beneficio das classes menos favorecidas da populacio de Lisboa.”
————— O Senhor Presidente lembrou que o Sr. Presidente da Comissao tinha falado da
possibilidade de formagao de uma comissdao de acompanhamento em relagdo a essa
matéria. Parecia interessante que a Comissdo ¢ a Camara Municipal pudessem estar
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em contacto em relagdo a matérias que pudessem andar um pouco desordenadas e que
convinha organizar.
————— PONTO 16 — PROPOSTA 962/2004 — APROVAR A COMPOSICAO DO
CONSELHO MUNICIPAL DE EDUCACAO DE LISBOA, NOS TERMOS DA
PROPOSTA, AO ABRIGO DA ALINEA R) DO N°1 DO ART® 53° DA LEI
169/99, DE 18 DE SETEMBRO. COM A REDACCAO DADA PELA LEI N.° 5-
A/2002, DE 11 DE JANEIRO;

PROPOSTA 962/04
————— “Considerando que a Lei n.° 159/99, de 14 de Setembro estabelece no seu art’
19°, n.° 2, alinea b), a competéncia dos 6rgdos municipais para criar os Conselhos
Locais de Educagao;
----- Considerando que, na sequéncia da publica¢do do Dec-Lei n.° 7/2003, de 15 de
Janeiro que regula as competéncias, a composicdo, a constituicio e o
funcionamento dos Conselhos Municipais de Educag¢do, a Camara Municipal de
Lisboa devera no ambito do seu quadro de competéncias ¢ conforme disposto no
art® 23°, n° 1, adoptar as providéncias necessarias a criagdo e inicio de
funcionamento desta instancia de coordenacao e consulta;
----- Considerando as altera¢des introduzidas pela Lei n® 41/2003, de 22 de Agosto ao
art® 5° do Dec-Lei n® 7/2003, de 15 de Janeiro, que definia a composi¢dao do
Conselho Municipal de Educagio;
————— Considerando a Informagdo n° 119/DEJ/04/06/03, que se anexa e cujo teor se da
aqui por integralmente reproduzido;
————— Tenho a honra de propor que a Camara Municipal delibere aprovar e submeter
a Assembleia Municipal, para que este 6rgao delibere, ao abrigo das disposi¢des na
alinea d), do n® 7, do art® 64° da Lei n° 169/99, de 18 de Setembro, com a
redac¢do que lhe foi dada pela Lei n® 5-A/2002, de 11 de Janeiro, do Dec-Lei n°
7/2003, de 15 de Janeiro, art® 5°, n°s 1 ¢ 2 e art® 23°, n° 1 e Lei n® 41/2003, de 22 de
Agosto, a composi¢cao do Conselho Municipal de Educacao de Lisboa, o qual devera
integrar os seguintes representantes, desde que as estruturas representadas existam no
municipio:
————— Presidente da Camara Municipal de Lisboa — Antonio Carmona Rodrigues; -------
----- Presidente da Assembleia Municipal de Lisboa — Anténio Modesto Navarro; -----
————— O Vereador responsavel pela educa¢do, que assegura a substituicdo do
Presidente, nas suas auséncias ¢ impedimentos — Maria Helena Lopes da Costa; --------
————— O Presidente da Junta de Freguesia eleito pela Assembleia Municipal em
representacdo das freguesias do concelho — Paulo Quaresma (presidente da Junta de
Freguesia de Carnide);
----- O Director Regional de Educagdo com competéncias na area do municipio — Jos¢
Almeida — ou quem este designar em sua substituicdo — Lourengo Frazdo; ---------------
----- Um representante das instituigdes de Ensino Superior Publico - Jodo Barroso
(FPCE — UL);
----- Um representante das instituicdes de Ensino Superior Privado - Britaldo de
Oliveira Rodrigues ( Universidade Moderna);
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————— Um representante do Pessoal docente do Ensino Secundario Publico — Antonio
Farinha;
————— Um representante do Pessoal Docente do Ensino Basico Publico — Maria Helena
Gongalves ( 1° Ciclo); Horacio Santos (2° e 3° Ciclos);
————— Um representante do Pessoal Docente da Educacdo Pré-Escolar Publica —
Graciete Maria Manso Dionisio;
————— Um representante dos Estabelecimentos de Educacdo do Ensino Basico e
Secundario Privados — Jodo Valsassina;
————— Dois representantes das Associacdes de Pais e Encarregados de Educagdo —
Herminio Corréa e Maria Helena Dias;
————— Um representante das Associagdes de Estudantes — Luis Semedo (Associacdao
Académica de Lisboa) e Ricardo Monteiro (Confederacdo Nacional das Associacdes
de Estudantes do Ensino Basico e Secundario);
----- Um representante das Instituicdes Particulares de Solidariedade Social que
desenvolvam actividade na areca da Educacao — Maria Paula Martins;
----- Um representante dos Servigos Publicos de Saude — Cristina Galvao ----------------
————— Um representante dos Servigos de Seguranga Social - Paula Nanita; ---------------
----- Um representante dos Servicos de Emprego e Formacdo Profissional — Joao
Pedro Burnay;
----- Um representante dos Servigos publicos da area da Juventude e do Desporto —
Maria Fernanda Brug6 Geraldes de Barros Vale;
----- Um representante das Forcas de Seguranca — Sr®. Subcomissario Ana Cristina
Nery Correia.”
----- O Deputado Municipal Paulo Quaresma (PCP), Presidente da Junta de
Freguesia de Carnide, no uso da palavra, disse que a 15 de Janeiro de 2003 tinha sido
aprovado o Decreto-Lei 7/2003 sobre a constituicdo dos conselhos municipais de
educagdo. Viarios municipios j& tinham em funcionamento essa estrutura, mas
infelizmente, passados dois anos sobre a aprovacao do referido Decreto-Lei, a Cidade
Capital do Pais ainda ndo tinha em funcionamento um Conselho Municipal de
Educacdo, apesar do proprio Decreto-Lei obrigar a que “as camaras municipais
adoptem as providéncias necessdrias a criacdo e inicio do funcionamento do Conselho
Municipal de Educacdo no prazo de 90 dias a contar da entrada em vigor do presente
diploma”, ou seja, em Abril de 2003, e estava-se em Janeiro de 2005.
----- Referiu que nessa questdo a Senhora Vereadora ndo podia argumentar com a
heranca do passado, que tanto gostava de argumentar, comecavam a faltar até os
falsos argumentos. Esse atraso era mais uma prova daquilo a que se fizera referéncia
aquando do debate sobre a abertura do ano lectivo. Dois anos de atraso era muito
tempo e demonstrava a falta de aten¢do e de sensibilidade para as questdes da
educacao na Cidade de Lisboa.
----- Por outro lado, fazia votos de que o novo Conselho Municipal ndo ficasse apenas
no papel e que fosse um 6rgdo que cumprisse os objectivos para os quais era criado.
Fazia votos de que ndo acontecesse ao Conselho Municipal de Educa¢do o mesmo que
tinham feito ao Conselho Municipal de Juventude, que, apesar das sucessivas

74



promessas da Senhora Vereadora responsavel por essa area, ainda ndo tinha reunido
no actual mandato e ja 14 iam trés anos.
————— Respondendo a um aparte, disse que nao sabia quem tinha acabado, mas passados
trés anos ndo conseguirem por novamente o Conselho em funcionamento, era muito
tempo.
----- Outra questdo prendia-se com o aspecto pratico da proposta. Da forma como a
proposta estava elaborada, estava-se a votar ndo apenas a estrutura do 6rgdo, mas
também os nomes que o compunham. Logo, sempre que existisse, por exemplo, uma
alteracdo do representante das forgas de seguranca, o nome designado por aquela
estrutura teria que ser analisado em sessdo de Camara e na Assembleia Municipal, o
que arrastava a substituicdo dos representantes. Se a proposta apenas indicasse a
estrutura, tal ndo acontecia. A Assembleia apenas deveria aprovar que o Conselho
Municipal de Educacgao, por exemplo, de acordo com a Lei, tivesse um representante
das forcas de seguranca, mas ndo devia aprovar que o representante fosse, por
exemplo, a Subcomissaria Ana Cristina Correia.
----- Essa questdo levantava ainda uma outra duvida, que era a forma como a proposta
devia ser votada. Se falava ndo apenas em cargos, mas em nomes, entdo talvez
devesse ser por voto secreto. Levantava essa duvida.
————— No entanto, e aguardando as explicacdes da Camara Municipal de Lisboa sobre
as questdes apresentadas, o PCP ndo podia deixar de estar de acordo com a
constituicdo do Conselho Municipal de Educagdao em Lisboa, uma medida que apenas
pecava pelo atraso de dois anos na sua concretizagao.
————— A Senhora Vereadora Helena Lopes da Costa, no uso da palavra, disse que
queria apenas lembrar ao Sr. Deputado Municipal Paulo Quaresma, que, alids, tinha
acompanhado o processo através da Sr®. Directora do Departamento de Educacdo e
era das pessoas que mais tinha acompanhado o processo, lamentava que viesse hoje
levantar certas questdes.
----- Como o Sr. Deputado Municipal sabia, esse diploma ndo fora pacifico e tinha
sido debatido inimeras vezes na Junta Metropolitana de Lisboa, porque o diploma
inicial era incongruente. Ele teve que baixar, teve que ser alterado, sofreu alteragdes
por parte do Ministério das Cidades e por parte do Ministério da Educacdo e a sua
aprovagao final datava de Agosto, era a Lei 41 de Agosto. Como tal, ndo estava tdo
atrasado como 1isso, pois fora todo um processo de escolhas que culminara com a
eleicdlo do Sr. Deputado Municipal Paulo Quaresma como representante da
Assembleia Municipal, para fazer parte desse Conselho Municipal.
----- Neste momento estava-se em condi¢des de o poder aprovar, mas ndo tinha sido
um processo pacifico, porque a volta do documento decorreram inlimeras negociagdes
através da Junta Metropolitana de Lisboa, negocia¢des essas que levaram a ser
introduzidas algumas alteragdes no proprio documento, por sugestdo dos varios
municipios representados na Junta Metropolitana.
————— Era a data possivel, ap6s a escolha e todo o processo de consulta, para ser
presente a Assembleia Municipal. Era isso que se passava e mais nada. ------------------
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————— O Deputado Municipal Manso Pinheiro (PEV) disse que, no seguimento da
intervengdo do Sr. Deputado Municipal anterior, gostava de saber qual era a
vantagem, e agradecia que o Executivo explicasse, dos nomes estarem associados a
representacdo, nao estando sequer prevista a possibilidade de substitui¢do em caso de
falta de um. Perguntou se ndo havia outra formula da Camara apresentar a solucgao, ou
de acrescentar a possibilidade de substituigao.
————— A Senhora Vereadora Helena Lopes da Costa disse que percebia a
preocupacdo. Na realidade, a Lei era omissa e seria o proprio Conselho Municipal que
iria, no seu Regimento, regulamentar essas situacdes. ApOs a primeira reunido seria
com certeza nomeada uma comissdo para elaborar um Regimento e seria o proprio
Regimento a prever todas essas situagdes.
----- O Deputado Municipal Paulo Quaresma (PCP), Presidente da Junta de
Freguesia de Carnide, disse que punha algumas davidas. Havia uma questdo pratica e
que tinha que ver com a Camara, em que sempre que houvesse a substituicdo de um
nome o oOrgdo teria dificuldade. Nao se estava a aprovar a estrutura, estavam-se a
aprovar nomes em concreto e era necessario ir primeiro a sessdo de Camara e depois a
Assembleia, o que tornava impraticavel o acto. Olhando para o Conselho Municipal
de Seguranca, por exemplo, tinha apenas a indicacdo de que teria que ter
representantes de determinados 6rgados, mas sem dizer que era a Subcomissaria tal em
representacao da PSP.
————— Por outro lado, questionava a legitimidade do voto por bragco no ar, quando se
estava a fazer uma votagdo com nomes.
————— O Deputado Municipal Vitor Agostinho (PCP), Presidente da Junta de
Freguesia de Sao Vicente de Fora, no uso da palavra, disse que era exactamente
porque as questdes vinham assim que se levantavam algumas situagdes. Via um
representante das Instituicdes Particulares de Solidariedade Social e gostava de saber
como tinha sido encontrado o nome.
----- A Senhora Vereadora Helena Lopes da Costa disse que, como os Srs.
Deputados Municipais deveriam calcular, ndo era a Vereadora que procedia a esse
tipo de consultas. Encarregava, de acordo com as normas legais, os servigos de
proceder a essas consultas e aquilo que a Sr’. Directora de Departamento estava a
dizer era que foram consultadas todas as institui¢cdes € no caso concreto devia ter sido
a Federacdo das IPPSs representada na Cidade de Lisboa que indicou esse
representante. Portanto, ndo era a Vereadora, de forma arbitraria, que tinha escolhido
rigorosamente ninguém.
----- Outra questdo que se colocava era se a votacdo era de nomes ou de
representantes. O que os servigos tinham feito era pedir que indicassem alguém, no
caso a PSP, para depois a Camara saber quem iria convocar para as reunides do
Conselho Municipal de Educacdo. No caso concreto, a PSP indicou a Subcomissaria
tal. Se ndo quisessem, o nome desaparecia, s que na proxima convocatoria estava-se
outra vez em abstracto, podia vir um a uma reuniao e depois vir outro, o que tornava
muito mais complicado o funcionamento, quando tudo podia ficar regulamentado
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através de um Regimento. Por exemplo, quando a Sr*. Subcomissaria da PSP ndo
pudesse estar presente, far-se-ia representar por outro elemento da PSP, -----------——----
————— Se a questdo era essa, por si ndo via problema nenhuma, o Ginico nome a constar
seria 0 do Sr. Deputado Municipal Paulo Quaresma, entretanto eleito na Assembleia
Municipal.
----- Respondendo a um aparte, disse que lhe parecia muito mais expedito para o
funcionamento do Conselho que as pessoas fossem convocadas nominalmente, uma
vez que tinham uma indicagdo das respectivas estruturas € no caso concreto, se nao
pudessem estar presentes, fazerem-se representar, do que estar-se outra vez em
abstracto a mandar um convite para a PSP, para as IPPSs e para todas as entidades que
faziam parte do Conselho Municipal de Educag@o. Nao via em que € que isso poderia
facilitar o funcionamento do Conselho Municipal de Educagdo, alids, parecia-lhe que
s0 ia dificultar o funcionamento do Conselho, mas como o documento tinha que ser
votado na Assembleia, os Srs. Deputados Municipais que dissessem aquilo que
melhor entendiam, porque pela sua parte era completamente indiferente. Parecia-lhe
mais correcto ter os nomes representativos das institui¢cdes, mas se os Srs. Deputados
Municipais ndo entendessem assim, ou se ficava sem Conselho, se ele nao fosse
votado, ou ficava-se com um Conselho que continuava no papel. Nunca tinha visto
uma coisa assim, mas neste momento ja esperava tudo.
----- A Deputada Municipal Ana Sara Brito (PS), Presidente da Junta de Freguesia
da Encarnacdo, no uso da palavra, dirigindo-se a Senhora Vereadora Helena Lopes da
Costa, disse que era muito simples, porque na pagina um estava a proposta ¢ quando
se dizia “as estruturas representadas no Municipio”, fazia a listagem e escusava de ter
nomes. Por exemplo, hoje a Senhora Vereadora assegurava a substitui¢do do Sr.
Presidente nas suas auséncias e impedimentos, mas o Sr. Presidente ¢ que teria que
dizer quem assegurava a sua substitui¢ao, assim como o Sr. Vereador responsavel pela
Educagdo, ou o Sr. Presidente da Junta de Freguesia eleito pela Assembleia
Municipal. Depois, se quisesse, em anexo punha a listagem de quem eram neste
momento os responsaveis, mas isso era se a Senhora Vereadora quisesse. ----------------
----- Se a Assembleia votasse a Subcomissaria, com certeza que ndo teria poder para
dizer quem era a representante da Policia ou das IPPSs, seriam as IPPSs a dizer quem
era e se um dia quisessem tirar o0 nome dessa pessoa, tiravam e diziam para a Camara
o nome do novo representante. O representante da Assembleia era um agora, mas se
por hipotese, que acreditava nunca acontecer, lhe fosse retirada a confianga, elegia-se
outro.
----- A Senhora Vereadora teria que por uma listagem das instituigdes, votava-se e, se
quisesse, em anexo punha os nomes. A Senhora Directora Municipal teria com certeza
a listagem e as moradas, quando fosse para a convocatoria.
————— O_Deputado Municipal Feliciano David (PCP), dirigindo-se a Senhora
Vereadora, disse que queria apenas reforcar a opinido de outras pessoas que
intervieram, de que ndo deviam figurar os nomes. Isso era uma pratica em quase todas
as institui¢des e podia citar meia duzia delas, nalgumas das quais participava. Criava-
se uma estrutura e os seus representantes, mas depois eram as entidades que
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indicavam os nomes, até porque isso podia facilitar na primeira reunido, mas podia
complicar tudo nas seguintes, visto estar aprovado em Assembleia Municipal e,
levado ao extremo, podia ter que vir de novo a aprovagdo da Assembleia. ---------------
----- Era pratica corrente que se criasse uma estrutura e indicassem as entidades, até
porque na maior parte dos casos havia um substituto que era logo designado pela
entidade. Isso permitia que, no caso de impossibilidade de presenga, comparecesse
outra pessoa. Parecia-lhe que a Senhora Vereadora deveria reconsiderar. ----------------
----- O Deputado Municipal Cal Gongalves (PSD), Presidente da Junta de Freguesia
dos Anjos, no uso da palavra, disse que gostaria de fazer um pedido de esclarecimento
em relagdo a intervengdo da Senhora Vereadora, porque da leitura da proposta tinha
uma ideia diferente daquela que estava a ser veiculada e, portanto, queria confirmar se
a sua leitura correspondia a verdade.
————— Na proposta 962 havia a indicagdo da composicdo do Conselho Municipal de
Educacdo de Lisboa, o Presidente da Camara Municipal, o Presidente da Assembleia
Municipal, a Vereadora responsavel pela Educacao, etc., depois estava um hifen e a
frente um nome. Parecia-lhe que o nome era apenas indicativo, ou seja, quem ¢é que
fora jé& indicado por essas entidades para compor o Conselho Municipal de Educacao
de Lisboa.
————— Era esse o pedido de esclarecimento que deixava a Senhora Vereadora. ------------
----- O Deputado Municipal Vitor Agostinho (PCP), Presidente da Junta de
Freguesia de Sao Vicente de Fora, no uso da palavra para um pedido de
esclarecimento, disse que se a Assembleia Municipal marcasse os nomes ligados as
institui¢des, a partir do momento em que as institui¢des os substituissem teriam que
voltar a Assembleia, enquanto que doutra forma ndo teriam que voltar, o que
facilitava o trabalho.
----- A Senhora Vereadora Helena Lopes da Costa esclareceu que o que fora
proposto pelos Srs. Deputados Municipais era exactamente o que estava na Lei. Como
ndo se podia votar nada que se sobrepusesse a Administragdo Central, estava-se
novamente a votar aquilo que j& decorria da Lei, mas neste momento ja tinha
professores eleitos para fazer parte do Conselho, representantes das [PPSs e de todas
as outras instituigdes, que foram votados nos locais proprios para representarem essas
institui¢des.
————— Nao tinha problema nenhum em retirar os nomes ¢ votava-se a estrutura, depois
logo se via.
————— Respondendo a um aparte, disse ter a indicacdo de que a grande maioria dos
Municipios do Distrito de Lisboa tinham votado o seu Conselho Municipal de
Educacdo nos moldes em que estava agora a ser apresentado, j4 com os nomes dos
representantes que foram democraticamente eleitos, e ndo designados, nas estruturas
proprias. De qualquer forma, ndo havia problema nenhum, retirava os nomes, votava-
se a estrutura e depois seriam indicados.
————— O Senhor Presidente referiu que havia uma proposta com os cargos € 0s nomes,
tendo-se ja verificado alguma dificuldade em votar a proposta nessas condigoes. No
dia 1 de Fevereiro voltaria a haver uma reunido ordinaria da Assembleia, pelo que, se
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a Senhora Vereadora voltasse a apresentar a proposta sem os nomes, talvez
simplificasse as coisas.
————— A Senhora Vereadora Helena Lopes da Costa disse que no dia 1 de Fevereiro
estariam novamente a dizer que a situagdo estava atrasada. Entdo, votava-se hoje a
estrutura, retirando os nomes.
----- A Deputada Municipal Ana Pascoa (PCP), no uso da palavra, disse que ndo
estava em causa a representatividade democratica de nenhum dos nomes, alias, no que
dizia respeito aos professores, tivera oportunidade de ler as actas e tinha sido eleito
democraticamente. O que estava em causa era 0os nomes virem associados a proposta
e, portanto, reiterava aquilo que ja fora dito, que se retirasse da votagao esses nomes.

————— Parecia-lhe que ndo havia necessidade de voltar no dia 1 de Fevereiro, até porque
isso iria atrasar o processo, desde que houvesse o comprometimento de que a Senhora
Vereadora, na primeira reuniao de Camara, retirava os nomes ¢ deixava a proposta
sem os nomes. O PCP dava essa possibilidade e sentia-se, nesse caso, em condigdes
de votar a estrutura, que era o que dizia a Lei.
----- O Senhor Presidente referiu que havia acordo em relagdo a retirada dos nomes
da proposta, pelo que se iria votar apenas a estrutura, sem nomes, sendo reformulada
pela Camara Municipal.
————— Seguidamente, visto que ninguém mais desejou intervir, encerrou o debate e
submeteu a aprovacdo da Assembleia a proposta 962/2004, a qual foi aprovada por
unanimidade.
----- Também por unanimidade, a Assembleia deliberou aprovar, em minuta, a parte
da acta referente a deliberagao acabada de tomar.
----- PONTO 17 — PROPOSTA 931/2004 — APROVAR A RECTIFICACAO DA
DELIBERACAO TOMADA EM REUNIAO DE CAMARA DE 12/07/1995, A
COBERTO DA PROPOSTA N° 373/95. NO QUE RESPEITA AO PRAZO DE
CONSTITUICAO DO DIREITO DE SUPERFICIE, PASSANDO ESTE PARA
50 ANOS., CONTADOS A PARTIR DA DATA DA ESCRITURA
RECTIFICATIVA, COM_TERMINUS NO ANO DE 2054; APROVAR O
AUMENTO DA PRESTACAO PECUNIARIA — RENDA E _APROVAR O
PROTOCOLO DE_COLABORACAO, A ESTABELECER ENTRE A
CAMARA MUNICIPAL DE LISBOA, POR UM LADO E UNITENIS —
SOCIEDADE DE EMPREENDIMENTOS DE TENIS E O CLUBE VII, POR
OUTRO, NOS TERMOS DA PROPOSTA, AO ABRIGO DA ALINEA I) DO
N°2 DO ART’. 53° DA LEI 169/99. DE 18 DE SETEMBRO, COM A
REDACCAO DADA PELA LEI N°5-A/2002, DE 11 DE JANEIRQ; ---------------—-
————— O Deputado Municipal Dias Baptista (PS), no uso da palavra, disse que a
proposta merecia da parte do PS a melhor das atengdes, como mereciam todas, mas
havia uma questdo que gostaria de referenciar e que tinha a ver com o objecto da
proposta. No fundo, tratava-se de alargar o prazo do direito de superficie, bem como o
aumento da contrapartida, da prestacdo pecuniaria, depois eram configurados alguns
direitos de utilizagdo para fregueses.
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————— O PS entendia que os direitos de utilizagdo consagrados no protocolo anexo a
proposta eram manifestamente exiguos e mereceriam uma ponderacdo mais correcta
com as juntas de freguesia envolventes, mas 0 que queria propor neste momento era
que a proposta baixasse a Comissao de Desporto e a Comissdo de Intervengao Social e
Cultura, porque, do ponto de vista do PS, ambas as Comissdes podiam ter uma
palavra a dizer no respeitante a proposta.
————— Percebia a preocupacdo da Camara Municipal e que havia a necessidade de uma
contrapartida razoavel entre aquilo que era o aumento do investimento por parte do
investidor, mas percebia que havia também uma ideia de procurar dar alguma
contrapartida para os fregueses. Parecia-lhe que isso poderia ser melhor potenciado e
certamente que o trabalho em comissdo, uma vez que a questao ndo era muito urgente,
ajudaria a uma proposta que satisfizesse mais, designadamente os fregueses das
freguesias ali a volta.
----- O Deputado Municipal Nelson Antunes (PSD), Presidente da Junta de
Freguesia de Sdo Sebastido da Pedreira, no uso da palavra, disse que se congratulava
com a proposta, independentemente das vicissitudes que o problema do Clube de
Ténis do Parque Eduardo VII tinha ocasionado desde o seu nascimento. Primeiro
foram 6000 hectares, depois passou para 9500 e aquilo que esperava era que o
protocolo entre a Camara Municipal de Lisboa e o Clube de Ténis fosse concretizado
de forma diferente dos anteriores, que nunca foram subscritos, foram aprovados pela
Assembleia mas nunca tiveram razao de ser. Esperava que este pudesse proporcionar
aos fregueses de Sdo Sebastido da Pedreira e de Campolide a sua utilizagdo. ------------
————— Aquilo que alertava, principalmente ao Sr. Vereador dos Espagos Verdes, era que
a utilizagdo abusiva de viaturas na parte circundante do Clube preocupava imenso. Ja
14 tinha gasto 400 contos em pilaretes rebativeis, para que as viaturas ndo pudessem
entrar 14 dentro. As viaturas entravam e punham as rodas em cima dos espagos verdes,
estragando o sistema de rega e ndo havia maneira de acabar com aquela situagdo. Se
houvesse algum acidente, o responsavel pelo acto era quem o praticasse, mas gostaria
de saber quem seria o responsavel politico se houvesse um acidente dentro do Parque
Eduardo VII, onde andavam criangas e adultos e ndo havia respeito algum pela
utilizacao do espaco verde. Era esse alerta que deixava a Vereagdo, principalmente ao
Sr. Vereador dos Espacgos Verdes, para que aquela situacdo ndo pudesse continuar a
existir.
----- A Senhora Vereadora Helena Lopes da Costa disse que ndo via qualquer
inconveniente em que a proposta pudesse baixar a Comissao de Educacao Juventude e
Desporto. De qualquer forma, como tinha sido dito pelo Sr. Presidente de Junta, ja
havia um protocolo anterior, até agora a Camara usufruia apenas de cerca de 100
contos por més e conseguiu-se um aumento substancial, passando a usufruir de mil
contos mensais pelo espago.
----- Em todas as reunides que tinha tido com um economista do Clube VII, parecia-
lhe que estariam receptivos a toda e qualquer proposta que se pudesse fazer com o
objectivo de animar toda a zona envolvente do Clube no Parque Eduardo VII. ----------
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————— Se quisessem, podia baixar a Comissdo, mas era uma inevitabilidade. O edificio
existia, precisavam de recorrer ao crédito para poderem fazer melhorias no
equipamento e estavam disponiveis. Havia um protocolo anterior com a Camara para
as criangas das freguesias circundantes poderem ter aulas, de ténis ou outras, mas
nunca foi aproveitado e neste momento estava-se em condi¢des de, além das aulas
para os idosos ao fim-de-semana e para as criangas, poder usufruir de tudo isso. --------
————— O Senhor Presidente disse que, visto existir acordo, a proposta baixaria a
Comissao de Educagdao Juventude e Desporto e a Comissdo de Intervengdo Social e
Cultura para, em contacto com a Senhora Vereadora e com a Camara, elaborarem a
melhoria da proposta a trazer a Assembleia.
————— PONTO 18 — PROPOSTA 934/2004 — APROVAR A PERMUTA COM A
SOCIEDADE AGRICOLA TROIA, LD*, OU A QUEM NO ACTO DA
ESCRITURA PROVAR PERTENCER-LHE, A PROPRIEDADE SITA NA
QUINTA DE S. GONCALO PELO LOTE MUNICIPAL DESIGNADO PELO
N° 2001/035, SITO NA RUA BERNARDO SANTARENO E RUA SARMENTO
BEIRES, NOS TERMOS DA PROPOSTA, AO ABRIGO DA ALINEA I) DO
N°2 DO _ART® 53° DA LEI 169/99, DE 18 DE SETEMBRO, COM A
REDACCAO DADA PELA LEI N.° 5-A/2002, DE 11 DE JANEIRO; -------------—-
PROPOSTA 934/04

----- “Considerando:
————— Que para dar continuidade ao Plano de Urbaniza¢do do Alto do Lumiar (PUAL),
aprovado conforme publicagdo em Didrio da Republica, n.° 248, I* Série-B de
27/10/98, assim como ao Plano Especial de Realojamento (PER) ao abrigo do
Decreto-Lei n° 163/93 de 7 de Maio, se torna necessario que o Municipio adquira com
urgéncia as propriedades particulares por eles abrangidas;
----- A existéncia de uma propriedade particular, sita na Quinta de Sdo Gongalo ao
Forte da Ameixoeira, para a qual decorre o processo de expropriagdo por se encontrar
comprometida com os planos acima referidos, designadamente pelas areas edificaveis
22.2 e 22.3, e areas destinadas a grandes equipamentos (Centro de Satde da
Charneca/Lumiar) bem como pela constru¢ao de um bairro social;
————— Que a Declaracao de Utilidade Publica proferida para a zona caducou, ndo se
afigurando compativel com a desejada celeridade a obten¢do da sua renovagao, por a
propriedade em causa comprometer a conclusao das obras no local;
----- Que existiram sempre negociagdes com a proprietaria da parcela, de forma a ser
possivel a sua aquisi¢do por via do direito privado, tendo inclusivamente sido
propostos pela CML valores para realizacdo de permuta com lote municipal. -----------
————— Que o valor anteriormente proposto pela CML, no anterior mandato, para o lote
municipal era manifestamente baixo, ndo tendo qualquer correspondéncia com os
valores de mercado.
----- Ter sido possivel agora o acordo com vista a transmissao da referida propriedade
sob a forma de permuta da mesma por um lote municipal, em condi¢des que se
afiguram vantajosas para o Municipio;
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————— Tenho a honra de propor que a Camara, ao abrigo das disposi¢des conjugadas dos
artigos 64°, n°6, alinea a) e 53°, n° 3, alinea 1) da Lei n°® 169/99 de 18 de Setembro,
com a redacg¢ao introduzida pela Lei n.° 5-A/2002 de 11 de Janeiro, delibere: -----------
----- Propor a Assembleia Municipal a autorizagdo para a permuta, com a Sociedade
Agricola de Tréia, Ld* ou a quem no acto da escritura provar pertencer-lhe, a
propriedade sita na Quinta de S° Gongalo com a area registada de 19.887 m”, descrita
na 5* Conservatoria do Registo Predial de Lisboa sob o n° 1.170, identificada na
planta 02/046/02 do Departamento de Gestao Imobiliaria (actual DPI), pelo lote
municipal designado pelo n® 2001/035, sito na Rua Bernardo Santareno e Rua
Sarmento Beires, com a area de 667 m’ identificado na planta 02/032/04 do
Departamento de Gestdo Imobiliaria.
----- Condigdes de Acordo e Justificacdo dos Valores Propostos
————— A propriedade sita na Qt* de S° Gongalo vem a posse da Camara livre e
desocupada, sem 6nus ou encargos de natureza real;
————— A presente permuta é atribuido um saldo favoravel a favor do Municipio no valor
global de 844.844 € (Oitocentos e quarenta e quatro mil oitocentos e quarenta e quatro
euros), a liquidar pela Sociedade Agricola de Troia, Ld* no acto da outorga da
escritura;
————— Parcela a vir a posse do Municipio :
----- Local — Quinta de S° Gongalo
----- Area—19.887 m2
----- Valor — 1.577.556 € - resultante da aplicagao do coeficiente de desvalorizagdo da
moeda, para o ano da elaboragdo da avaliagdo no ambito da expropriagdao (2000) -
1.408.582,32 € (Valor constante do acérdao de arbitragem, com base no prego unitario
de €/m’ de area util, afectado do indice fundiario de 16,5%, do indice de ocupacao de
1,8 e de 30% de custos de depreciagdo) = 1.408.582,32 € x 1,12 = 1.577.555,84 €
(arredondamento: 1.577.556 €).
----- Confrontagoes:
————— Norte: Alberto Joaquim das Neves
----- Sul: José Maria Duarte Jinior e Forte da Ameixoeira
————— Nascente: M? Isabel Caetano Ferreira
----- Poente: Qt* de S° Gongalo (restante parte do prédio rustico)
————— Parcela a ceder pelo Municipio :
----- Lote Municipal n° 2001/035 :
————— Area — 667 m2
----- Area de construcdo — 4.843 m2
————— Valor global — 2.422.400 € - resultante de avaliagdo externa que consta no
Processo “E”, mediante utilizagdo do dos Critérios do Rendimento — Método do
“Discounted Cash-Flow” e como valor de venda imediata.
----- Constam os elementos referentes as propriedades a permutar dos seguintes
processos:
----- “E” 8/99
————— Privativo 86/DP1/03”
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————— O Deputado Municipal Bruno Rolo (PCP), Presidente da Junta de Freguesia
da Ameixoeira, no uso da palavra, disse que se queria congratular porque finalmente
parecia haver condigdes para construir a extensdao do Centro de Satide da Ameixoeira
e da Charneca e ndo, como incorrectamente se dizia na primeira pagina da proposta,
com certeza por lapso, “Centro de Saide da Charneca-Lumiar”. O Lumiar tinha o seu
Centro de Saude, a Ameixoeira ¢ a Charneca andavam a reivindicar um ha muitos
anos e, portanto, parecia-lhe justo fazer esse reparo, para que os servicos tivessem
mais cuidado ao elaborar as propostas. Nao era uma questdo de bairrismo bacoco, era
uma questao de luta de varios anos em defesa dos interesses das populagdes. -----------
----- Depois de varias reunides, inclusivamente na Comissao de Intervencao Social da
Assembleia, e de vdarios esclarecimentos que foram “prestados” pela Senhora
Vereadora mas que nunca foram levados a cabo na pratica, era com satisfacdo que a
populagdo da Ameixoeira via finalmente resolvida a questdo dos terrenos para a
localizagao do centro de satde estarem completamente disponiveis.
————— No entanto, queria salientar que em anexo a proposta estava um resumo da
discussdo tida na reunido de Camara, em que por duas vezes a Senhora Vereadora
afirmou que “O Centro de Saude esta pronto a arrancar”, respondendo a uma pergunta
do Sr. Vereador Vasco Franco. Mais a frente dizia que “foram construidos PER em
terreno privado e, portanto, valorizou o terreno e o Centro de Saude estd pronto a
arrancar a obra”. Ora bem, ha cerca de dois anos tinha ouvido praticamente essas
palavras, a dizer que nos proximos meses estaria pronto a arrancar, faltava s6 ultimar
uns pormenores dos terrenos. Parecia que esses pormenores tinham demorado mais do
que era desejavel.
----- Gostava ainda de deixar uma questdo ao Executivo da Camara, porque, se bem
que interpretasse que o centro de saude estaria pronto a arrancar, nas noticias saidas
na comunicag¢do social dois dias antes ndo lhe parecia essa a interpretacdo dada pelos
Srs. jornalistas que tinham estado presentes numa visita oficial de propaganda a um
empreendimento na Freguesia da Ameixoeira, para a qual a Junta de Freguesia da area
ndo foi convidada e gostava de lamentar isso publicamente. Uma visita oficial da
Camara a uma urbanizagdo promovida pela Camara em consércio com um
urbanizador, uma urbanizagao que seria vendida a custos controlados, inclusivamente
era passada na pagina da Internet da Camara a noticia de que iria haver uma
concentracdo nos Pagos do Concelho para fazer uma visita oficial a Freguesia e a
Junta de Freguesia nem sequer era dado conhecimento dessa situagao.
————— Entretanto, como nao tinha estado presente, uma vez que nao fora convidado, os
Srs. jornalistas nas edi¢des de domingo mencionavam que a Senhora Vereadora lhes
teria dito que o Centro de Saude previsto para aquela drea estava em negociagdes com
a A.R.S.. Parecia-lhe que havia uma incongruéncia ¢ gostava de a ver esclarecida,
porque na proposta apresentada hoje era dito em reunido de Camara que o centro de
saude estava pronto a arrancar e isso era repetido duas vezes, nos jornais dizia-se que
o centro de saiide estava em negocia¢do com a A.R.S..
----- Como a situagdo ja tinha sido levantada na Assembleia varias vezes,
inclusivamente no més anterior tinha feito uma intervencdo a questionar a Camara
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sobre as varias situagdes de varios centros de saude em Lisboa, a que nao
responderam na altura, nem a si nem a Assembleia, e depois via afirmagdes pela boca
do mesmo responsavel da Camara, que no caso era a Senhora Vereadora Helena
Lopes da Costa, na proposta ¢ nos jornais com conteudos diferentes, gostava de
perceber até que ponto ndo se estaria a ser enganado com mais umas afirmagdes
demagogicas.
————— Independentemente de se congratular pela proposta poder, segundo constava,
viabilizar a constru¢do do centro de saude, lendo a comunica¢do social, porque
infelizmente ndo tinha outro meio de informacao, visto o Executivo ndo ter qualquer
respeito pelas instituicdes locais, cuja leitura podia até ser de fugir as
responsabilidades de confrontacdo, gostava de saber em que ¢ que se ficava, se o
centro de saude estava pronto a arrancar ou estaria em negociagdes com a A.R.S. e
quanto tempo poderiam demorar essas negociagdes, uma vez que ja estavam a ser
tratadas ha dois anos e ainda nao tinha acontecido nada.
————— Por ultimo, diria que se calhar até tinha sido um lapso dos Srs. jornalistas, que se
calhar ndo perceberam bem, mas como ndo estava no local ndo podia ter ouvido as
declaragdes e precisava desse esclarecimento.
----- O _Senhor Presidente referiu que havia um pedido de esclarecimento ao Sr.
Deputado Municipal Bruno Rolo, o que serviria para acrescentar mais “lenha para a
fogueira”.
————— O Deputado Municipal Cal Gongalves (PSD), Presidente da Junta de Freguesia
dos Anjos disse que queria fazer um pedido de esclarecimento ¢ um protesto. O
protesto era em relagdo ao comentario que o Senhor Presidente acabara de fazer. Era
sabido que nutria pelo Senhor Presidente da Mesa e por todos os Senhores Deputados
Municipais um elevado respeito e sentia-se também merecedor de que qualquer
intervengdo sua nao tivesse o epiteto inicial de que era para acrescentar “lenha para a
fogueira”. Pedia desculpa ao Senhor Presidente, era um protesto veemente com toda a
considera¢do, mas nao podia deixar de o fazer.
————— O pedido de esclarecimento era ao Sr. Deputado Municipal Bruno Rolo, que
tinha feito sinal de alguma surdez e, em funcdo da intervengdo que acabara de fazer,
era justamente saber se o Sr. Deputado Municipal pretendia votar a proposta, e ai ndo
entendia a intervengdo, ou se pretendia votar alguma noticia de jornal, a que tinha
feito varias referéncias. Como imaginava que o que estava em causa era a proposta e
ndo a noticia, tinha feito varias interpelagdes para saber o que estava em causa, porque
da interven¢ao nao via qualquer relevancia com a proposta.
----- O Deputado Municipal Bruno Rolo (PCP), Presidente da Junta de Freguesia da
Ameixoeira disse que quando tinha feito sinal era exactamente para que fosse
levantada a questdo publicamente, até porque gostava de responder publicamente. O
que se estava a discutir era a honorabilidade das declaragdes de um membro do
Executivo Camarario, que numa proposta mencionava uma interpretagdo dos
acontecimentos em relagdo ao centro de satde e dois dias antes fazia outra
publicamente, isso era o que se estava a discutir. Para votar estava a proposta, a
discutir era a honorabilidade e a veracidade das declaragdes feitas por um membro do
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Executivo, que tinha responsabilidades e que ha varios anos andava a falar com a
Assembleia e nas comissdes, quando era interpelada respondia uma coisa e na pratica
ndo a concretizava. Era isso que se estava a discutir, para votar era a proposta. ---------
----- A Deputada Municipal Ana Sara Brito (PS), Presidente da Junta de Freguesia
da Encarnacdo disse que hd pouco se enganara ao falar na Charneca, quando era a
Ameixoeira.
————— Quanto a proposta, finalmente vinha a Assembleia uma proposta para o terreno,
que ha muito era necessario ¢ ha muito o problema devia ter ficado resolvido de uma
vez por todas. Recordava aos membros da Comissdo de Intervengdo Social e Cultura
que o assunto até ja fizera com que o vogal da A.R.S. saisse, uma vez que disse coisas
graves e erradas na comissdo e a seguir, ndo sabia se teria sido bem por causa disso,
mas foi para a rua.
————— Era importante que o terreno viesse a posse da Camara e a Camara resolvesse de
uma vez por todas esse assunto. Podia o centro de saude até estar praticamente
concluido, mas em nome do PS queria dizer & Senhora Vereadora para continuar a
negociar com a Administragdo Regional de Saude de Lisboa e Vale do Tejo, porque
essa era a entidade que podia abrir o centro de saide. A Camara ndo podia definir
politicas de saude, quem as definia era o0 Governo, o Ministério da Saude, sendo que a
Camara nao podia abrir um centro de satide sem ordem da A.R.S.. A Sub-Regido de
Saude de Lisboa ¢ que tinha a responsabilidade da colocacdo dos profissionais, do
funcionamento e da instalagao.
----- Aquilo que dizia a Senhora Vereadora era para continuar as negociagdes, para
que o actual Governo ou o proéximo nao alterassem aquilo que era definido. Aquele
edificio era para funcionar o Centro de Saude da Ameixoeira, ha muito desejado pelas
populagdes, imprescindivel para a saide daquela comunidade e para a saude dos
portugueses e das portuguesas que viviam em Lisboa. Os edificios construidos pela
Cémara ndo podiam ser utilizados depois para outros fins que ndo aqueles para que
foram construidos, porque era uma necessidade local e um direito da populacio.
Portanto, que continuasse as negociagdes € ndo permitisse que a A.R.S. e a Sub-
Regido de Saude de Lisboa alterassem a utilizagdo do espaco.
————— Ha muito que a populagdo precisava do centro de saude a funcionar, vinha agora,
mas que viesse em pleno e que nao fosse uma simples extensdo do Centro de Saude
do Lumiar. Tinha que ser um centro de saude com as valéncias necessarias e
adaptadas a comunidade que ia servir. O PS ia votar favoravelmente.
————— A Senhora Vereadora Helena Lopes da Costa disse que esperava ter ouvido o
Sr. Presidente da Junta de Freguesia da Ameixoeira congratular-se por se estar a dar
os ultimos passos para que o centro de saude fosse uma realidade.
----- O Sr. Presidente da Junta tinha dito que no sabado anterior se realizara uma visita
de propaganda. Nao percebia o que ¢ que queria dizer com isso, o que € que tinha a
ver uma visita promovida até pelo juri do concurso dos 910 fogos que se estavam a
construir na Ameixoeira e nas Galinheiras para jovens, o que ¢ que isso tinha a ver
com uma visita de propaganda. Nao percebia a que ¢ que o Sr. Presidente da Junta se
estava a referir, uma vez que nao tinha estado em nenhuma visita de propaganda. ------
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————— O que tinha dito & comunicacdo social era que, como se sabia, os centros de
saude tinham que ser articulados entre a Administracdo Local, Cdmara Municipal de
Lisboa, e a Administragdo Central, Administragdo Regional de Saude. Como o Sr.
Presidente da Junta sabia, a negociagdo tinha sido muito dificil e s6 hoje se estava a
conseguir concretizar. Se calhar podia adiantar prazos, até porque o projecto estava
concluido por parte da CML e estava ja para retoques finais na Administracdo
Regional de Saitde, mas como ndo queria fazer propaganda, para a comunicagdo
social tinha dito que era uma questdo que também se prendia com a Administracao
Central e estava-se a aguardar, exactamente por ndo querer fazer propaganda e estar
ali a anunciar de imediato o centro de saude, uma vez que ainda nao tinha luz verde da
A.R.S., neste momento a aprovar a fase final do projecto elaborado pela Camara. ------
----- Parecia-lhe que hoje todos deviam estar num momento de regozijo, por tudo isso
se estar a concretizar na Freguesia da Ameixoeira.
----- O Deputado Municipal Joaguim Cunha (PCP), Presidente da Junta de
Freguesia do Beato, no uso da palavra para um protesto, disse que lamentava a forma
deselegante como a Senhora Vereadora se pronunciou em relagdo a intervengao do Sr.
Presidente da Junta de Freguesia da Ameixoeira. Queria dizer a Senhora Vereadora
que o Sr. Presidente da Junta de Freguesia da Ameixoeira tinha todo o direito de saber
das visitas que a Camara Municipal fazia a sua Freguesia e ser até convidado de uma
forma elegante por parte da CML. Era o respeito que devia existir entre os 6rgaos e,
de facto, era lamentéavel que a Senhora Vereadora tivesse feito a intervencao da forma
como fez.
————— Por outro lado, o Sr. Presidente da Junta ndo tinha que se vangloriar do centro de
saude, tinha era que lamentar que s6 agora estivesse a avangar.
————— O Deputado Municipal Bruno Rolo (PCP), Presidente da Junta de Freguesia da
Ameixoeira disse que ndo queria fugir ao tema e, portanto, em relagdo as acusagdes
que lhe foram feitas pela Senhora Vereadora, queria dizer que a primeira parte da sua
intervengdo estava gravada e a primeira coisa que dissera foi que se congratulava
porque finalmente, apesar de grande atraso, estava-se a aprovar uma coisa que poderia
viabilizar o arranque imediato. O que questionava era se essa interpretagdo era
verdadeira ou ndo, uma vez que ficava desnorteado com as afirmagdes que eram
feitas. Queria interpretar optimisticamente, mas estava sempre de pé atrds. --------------
————— Quanto a questdo do convite, havia um despacho do ex-Presidente da Camara
Municipal, actual Primeiro-Ministro demissiondrio, Dr. Santana Lopes, em que os
servigos da Camara eram obrigados pelo Executivo a dar conhecimento de todas as
intervengoes feitas nas areas das freguesias aos respectivos executivos das juntas e as
primeiras pessoas a falharem esse compromisso eram exactamente os membros do
Executivo da Camara. Estava apenas a exigir o respeito institucional que as juntas de
freguesia mereciam e ndo a exigir que o Sr. Presidente da Camara, como ja tinha sido
feito, telefonasse simpaticamente no dia de Natal a desejar votos de feliz Natal, como
certamente teria feito a todos os Presidentes de Junta. Isso eram coisas de simpatia
informal ¢ o que estava a exigir era respeito institucional pela instituigdo que
representava.
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————— O Deputado Municipal José Godinho (PCP), Presidente da Junta de Freguesia
de Alcantara disse que era sensivel as preocupagdes dos Srs. Deputados Municipais
Ana Sara Brito e Bruno Rolo e ia contar uma historia muito rapida:
----- Na Quinta do Loureiro, na encosta do Casal Ventoso, tinha sido feito pelo
anterior Executivo, com o Governo do Partido Socialista, um edificio para um centro
de saude, que diziam ser de terceira geracdo. Diziam que estava articulado entre o
Centro de Saude de Santo Condestavel e o Centro de Satde de Alcantara, ou seja, os
Directores de um lado e outro estavam devidamente enquadrados nessa historia. Nao
era sO para as pessoas do Casal Ventoso, era para o Vale de Alcantara e também para
as Freguesias de Santo Condestavel e Alcantara. Para seu grande espanto, comecava a
ver nos jornais grande contestagdo da populacdo, cortes na Av. de Ceuta e nada de
abrir, j& com o actual Executivo e com o Governo do Senhor que emigrou. Entdo
percebeu, uma vez que ha cerca de um més a Senhora Provedora da Santa Casa da
Misericordia pediu uma reunido consigo, ja tinha feito o mesmo com os Presidentes
de Santo Condestavel e dos Prazeres, para dizer que a Santa Casa da Misericordia
estava a gerir um equipamento, que ndo estava ligado ao Ministério da Saude, onde
tinha médicos e enfermeiros o dia todo sentados a fumar porque nao tinham nada que
fazer ¢ se através do Boletim da Junta se conseguia levar 14 as pessoas, porque
ninguém conhecia aquilo.
----- O que queria era que ndo se construisse também agora um edificio com
determinado objectivo e, como o caso do casino andava de “Herodes para Pilatos”, se
calhar ainda ia o casino para esse terreno que se estava agora a aprovar, -----------------
————— A Senhora Vereadora Helena Lopes da Costa disse que a visita aos fogos nao
fora sequer promovida pela Camara Municipal, mas sim pelo jiri de concurso, do qual
o Sr. Presidente da Junta de Freguesia ndo quis fazer parte porque, segundo dizia, de
certa forma podia sentir-se incomodado, uma vez que poderia vir a ser alvo de
grandes pressoes em termos de atribui¢des de fogos. Como tal, ndo quis fazer parte
desse juri de concurso.
————— A visita ndo tinha sido de propaganda, nem organizada pela CML, tinha sido
pedida pela Assembleia Municipal através do jari de concurso, do qual o Sr.
Presidente da Junta de Freguesia da Ameixoeira ndo tinha querido fazer parte.
Lamentava, mas tinha que dizer isso.
————— O Senhor Presidente, uma vez que ninguém mais desejou intervir, encerrou o
debate e submeteu a aprovacdo a proposta 934/2004, tendo a Assembleia deliberado
aprova-la, por unanimidade.
----- Também por unanimidade, a Assembleia deliberou aprovar, em minuta, a parte
da acta referente a deliberagao acabada de tomar.
----- PONTO 19 — PROPOSTA 966/2004 — APROVAR A REPARTICAO DE
ENCARGOS PARA O ANO ECONOMICO DE 2004 NO MONTANTE DE
8.062.25 EUROS (OITO MIL_E SESSENTA E DOIS EUROS E VINTE E
CINCO CENTIMOS), IVA INCLUIDO, E PARA O ANO ECONOMICO DE
2005 O MONTANTE DE 8.062.25 EUROS (OITO MIL E SESSENTA E DOIS
EUROS E VINTE E CINCO CENTIMOS), IVA INCLUIDO, NOS TERMOS
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DA PROPOSTA, AO ABRIGO DO ART?22° DO DECRETO-LEI 197/99 DE 8
DE JUNHO E DA ALINEA R) DO N°1 DO ART® 53° DA LEI 169/99, DE 18 DE
SETEMBRO, COM A REDACCAO DADA PELA LEI N°5-A/2002, DE 11 DE
JANEIRO:

PROPOSTA 966/2004
----- “Considerando que:
————— Hé necessidade de se desenvolverem politicas de ambiente e saude publica na
cidade de Lisboa, com o objectivo de prevenir, controlar e avaliar a populacao de
pombos na area do Municipio;
----- O excesso de pombos provoca a destruicdo do patriménio, monumentos e
conspurcacao do espago publico;
----- A Camara Municipal de Lisboa tem tomado medidas preventivas, de controlo de
reproducdo, através da administragdo de milho impregnado com contraceptivo oral de
modo a diminuir o nimero de pombos;
————— Sao efectuadas andlises aos pombos capturados com vista a identificar eventuais
patologias;
————— Revela-se adequado que continue a ser feita a avaliacdo da evolucdo da
populacao de pombos durante o programa de controlo de natalidade;
————— Torna-se necessario dar continuidade ao estudo epidemioldgico dos pombos,
através do processamento, tratamento e andalise dos dados relativos aos exames
laboratoriais ja realizados e propor formas possiveis de intervencao;
----- A Faculdade de Medicina Veterinaria dispde dos necessarios meios técnicos e
humanos com vista ao estudo dos resultados do controlo da reproducao dos pombos e
a avaliacdo da situagdo de satude destas aves;
————— Em 25 de Junho de 2004 foi celebrado um Protocolo de Cooperagdo entre a
C.M.L. e a Faculdade de Medicina Veterinaria tendo por objecto o desenvolvimento
por esta ultima das ac¢des que se inserem na execucao do “Programa de Controlo dos
Pombos” implementado pela C.M.L., através do seu Departamento de Higiene Urbana
e Residuos Solidos, Divisdo de Higiene e Controlo Sanitario.
----- Nos termos da cldusula terceira do Protocolo, compete a C.M.L. suportar os
custos decorrentes desta prestacdo de servigos, no valor 13 550,00 € (treze mil
quinhentos e cinquenta euros), ao qual acresce o IVA a taxa legal de 19%, no valor de
2 574,50 € (dois mil quinhentos e setenta e quatro euros e cinquenta céntimos), no
total de 16 124,50 € (dezasseis mil cento e vinte e quatro euros e cinquenta céntimos).

————— Este encargo tem cabimento na Rubrica Projectos, Estudos e Consultadoria —
09.02 02.02.14 e Acgdo do Plano 04/04/A402/02, do Orcamento em vigor, com a
seguinte reparti¢ao de encargos:
----- 2004 — 8.062,25 euros (oito mil e sessenta e dois euros e vinte cinco céntimos) ---
————— 2005 - 8.062,25 euros (oito mil e sessenta e dois euros e vinte cinco céntimos) ---
----- Considerando, ainda, que:
————— Algumas das clausulas do Protocolo contém lapsos ou imprecisdes que devem ser
rectificados;
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————— Tenho a honra de propor que a Camara Municipal de Lisboa delibere, ao abrigo
do disposto na alinea d) do n.° 7 do artigo 64° da Lei n.° 169/99, de 18 de Setembro,
na redac¢ao que lhe foi dada pela Lei n.° 5-A/2002, de 11 de Janeiro:
----- 1 — Aprovar a ratificagdo do Protocolo de Cooperacdo entre o Municipio de
Lisboa e a Faculdade de Medicina Veterinaria, cujo texto se anexa e se da por
integralmente reproduzido.
————— 2 — Aprovar a minuta da Adenda ao Protocolo que se encontra em Anexo; --------
----- 3 - Submeter a Assembleia Municipal a reparticdo de encargos como a seguir se
propoe:
----- Para o ano econémico de 2004 o montante de 8.062,25 euros (oito mil e sessenta
e dois euros ¢ vinte cinco céntimos), IVA incluido.
----- Para o ano Econdémico de 2005 o montante de 8.062,25 euros (oito mil e sessenta
e dois euros ¢ vinte cinco céntimos), IVA incluido.
----- Adenda ao Protocolo de Cooperagdo entre a Camara Municipal de Lisboa ¢ a
Faculdade de Medicina Veterinaria celebrado em 5 de Junho de 2004

————— A Camara Municipal de Lisboa, pessoa colectiva nimero 500051070, com sede
na Praca do Municipio, representada pelo Excelentissimo Senhor Vereador Antdnio
Carlos Monteiro, casado, natural de Angola, residente, na Av. de Berna n.° 1 — RC,
1050-036 Lisboa, que outorga em representagdo desta de harmonia com a delegagao
de poderes conferida pelo despacho n.° 169/P/2004, de 30 de Julho, publicado no 1°
Suplemento ao Boletim Municipal n.° 546, de 5 de Agosto de 2004,
E,

----- A Faculdade de Medicina Veterinaria, pessoa colectiva nimero 502286326 com
sede em  Lisboa, na Rua Professor Cid dos Santos, representada pela Senhora
Presidente do Conselho Directivo da FMV, Professora Doutora Maria Lucilia
Ferreira, com poderes bastantes para o acto,
----- E celebrada a presente Adenda que se consubstanciara numa rectificacio as
clausulas Segunda, Terceira, Quarta e Sexta do Protocolo realizado em 25 de Junho de
2004, as quais passam a ter a seguinte redacg¢ao:
————— Clausula Segunda (Acgdes a desenvolver)

----- No ambito da execuc¢ao do presente Protocolo, cabe a Faculdade de Medicina
Veterinaria desenvolver as seguintes acgoes:
----- 1. Avaliagdo da evolugdo da populagdo de pombos durante o programa de
controlo da natalidade:
----- 1.1. A avaliagdo vai ser feita com base em contagens realizadas quatro vezes ao
ano, respectivamente antes do inicio, no final da primeira fase, antes e no final da
segunda fase de distribui¢do de alimento tratado. A avalia¢do incluird observagdes nas
areas intercalares aos locais de distribui¢cao de alimento.
----- 1.2. As contagens para avaliagdo da populacao de pombos serdo efectuadas por
um bidlogo em regime de prestagdo de servigos a Faculdade de Medicina Veterinaria,
com acompanhamento pela DHCS da Camara Municipal de Lisboa. A DHCS
facultara os mapas das zonas de Lisboa com os locais de distribuicao de alimento, o

89



mapa de giros, as datas de capturas de aves e outros elementos julgados necessarios. A
intervengdo do bidlogo sera feita em total concordancia com o programa estabelecido
pela DHCS e o esquema de intervengdo devera ser estabelecido com conhecimento e
aceitagao da DHCS.
————— 2. Avaliacdo epidemiologica (Anterior texto da clausula Segunda) -----------------
----- 3. Relatorios de Progresso
————— Com uma periodicidade minima de trés meses ou sempre que julgado necessario
devem ser efectuadas reunides entre os intervenientes da Camara Municipal de Lisboa
e a Faculdade de Medicina Veterinaria para andlise da evolu¢cdo do programa e
introdugdo de alteragdes julgadas necessarias. Destas reunides serdo elaboradas actas,
que constituirdo relatérios de progresso.
----- Clausula Terceira (Custos das ac¢des a executar pela Faculdade de Medicina
Veterinaria)
----- 1. (Anterior texto da clausula Terceira)
————— 2. O pagamento pela CML da prestacao de servicos da FMV, no valor global de
16.124,50 Euros, que inclui o IVA a taxa legal aplicavel, no montante de 2.574,50
Euros, sera efectuado por trés vezes, sendo para o efeito emitidas as correspondentes
facturas, a saber:
————— a) 30% (4.837,35 euros, que inclui IVA de 772,35 Euros), decorridos 15 dias
apos a celebragao do Acordo;
————— b) 20% (3.224,90 Euros, que inclui IVA de 514,90 Euros), cinco meses apos a
celebracdo do Acordo;
————— c¢) 50% (8.062,25 Euros, que inclui IVA de 1.287,25 Euros), ap6s a finaliza¢do
dos servigos referidos neste Protocolo.
————— 3.4. ¢ 5. (Anterior texto da clausula Terceira)
----- Clausula Quarta (Relatérios e publicagdes)
————— 1. (Anterior texto da cldusula Quarta)
----- 2. Por solicitagdo da CML podem ser realizados, para além dos relatorios de
progresso referidos na Clausula Segunda, n.° 3, relatdrios parcelares mais frequentes. -
----- 3. (Anterior texto da clausula Quarta)
————— Cléausula Sexta (Vigéncia do Protocolo)
----- O presente Protocolo entra em vigor na data da sua assinatura e tem a duragdo de
um ano, sendo renovavel anualmente por iguais periodos, até ao limite maximo de 3
anos, sem dependéncia de qualquer formalidade aplicando-se na actualizagdo dos
precos o Indice de Pregos ao Consumidor, publicado pelo Instituto Nacional de
Estatistica, reportado ao ano em referéncia.”
————— O Senhor Presidente, uma vez que ninguém desejou intervir, encerrou o debate
e submeteu a aprovacao a proposta 966/2004, tendo a Assembleia deliberado aprova-
la, por unanimidade.
----- Também por unanimidade, a Assembleia deliberou aprovar, em minuta, a parte
da acta referente a deliberagao acabada de tomar.
----- PONTO 20 — PROPOSTA 963/2004 — APROVAR O RECONHECIMENTO
DE_QUE_SE ENCONTRAM REUNIDAS AS CONDICOES PARA A
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EXTINCAO DO DIREITO DE SUPERFICIE CONSTITUIDO A FAVOR DA
ASSOCIACAQ “CASA REGIONAL DE LAMEGO”, SOBRE A PARCELA DE
TERRENO MUNICIPAL COM A AREA DE 1,127M2. SITA NA RUA DR.
ALFREDO BENSAUDE., TORNEJANDO PARA A RUA PRIMEIRO CABO
JOSE MARTINS SILVESTRE, DESTINADA A CONSTRUCAO DE UM
“CENTRO DE DIA E ASSISTENCIA A IDOSOS E UMA ESCOLA DE
ARTESANATO”, NOS TERMOS DA PROPOSTA, AO ABRIGO DA ALINEA
I) DO N° 2 DO ART® 53° DA LEI 169/99. DE 18 DE SETEMBRO, COM A
REDACCAQO DADA PELA LEI N°5-A/2002, DE 11 DE JANEIRQ: -------nnnmmmnnx
PROPOSTA 963/04

————— “Considerando que:
----- De harmonia com as deliberagdes da Camara Municipal de Lisboa e da
Assembleia Municipal de Lisboa, tomadas nas suas reunides de 1997.07.23 e de
1997.09.25, respectivamente, sobre a Proposta n.° 460/97, foi outorgada em
1998.10.13 a escritura de constitui¢ao do direito de superficie a favor da Associagao
“Casa Regional de Lamego”, pelo prazo de 50 anos, sobre uma parcela de terreno
municipal com a 4rea de 1.127 m?, sita na Rua Dr. Alfredo Bensaude, tornejando para
a Rua Primeiro Cabo José Martins Silvestre, na Freguesia de Santa Maria dos Olivais,
destinada a construgdo do “Centro de Dia e Assisténcia a Idosos e a uma Escola de
Artesanato”;
————— O direito de superficie foi constituido mediante o pagamento, a titulo de prego, da
prestacao anual no valor de € 4.592,43 (quatro mil quinhentos e noventa e dois euros ¢
quarenta e trés céntimos), a liquidar pela superficiaria em prestacdes mensais de €
382,70 (trezentos e oitenta ¢ dois euros e setenta céntimos), com o periodo de um ano
de caréncia a contar da data da celebracao da referida escritura;
----- De acordo com a clausula 11* do titulo constitutivo do direito de superficie, a
superficiaria comprometeu-se a apresentar, no prazo de seis meses a contar da data da
celebragdo da escritura, o projecto de construgdo para aprovagao, ¢ a concluir a obra
no prazo de dezoito meses a partir da data da emissao da licenga de construgao; --------
----- Tais prazos eram susceptiveis de prorrogacao s6 no caso de ser invocado motivo
justificativo aceite pela CML, mas que ndo foi efectuado qualquer pedido nesse
sentido, tendo apenas a superficiaria, quando interpelada para o efeito,
dado conhecimento do Pedido de Informacdo Prévia que apresentou junto do ex-
Departamento de Gestdo Urbanistica (Processo n.° 3241/PGU/2000), sobre o qual
recaiu parecer favoravel homologado por despacho de 2002.11.08 da Senhora
Vereadora Maria Eduarda Napoledo;
————— O referido Pedido de Informacdo Prévia ndo teve sequéncia, pois ndo foi
apresentado nenhum pedido de licenciamento da operacdo urbanistica, que seria a
tramitagdo subsequente caso a superficiaria pretendesse avancar com a obra de
edificagdo prevista,
————— Por conseguinte, desde a data da celebragdo do contrato, j& decorreram cinco
anos sem que a superficiaria tenha iniciado a obra ou apresentado algum pedido de
prorrogacao para a sua execugao;
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————— A superficiaria se encontra numa situacdo de manifesto incumprimento e nao
oferece as minimas garantias para a prossecucdo do projecto de construgdo a que se
tinha obrigado com a outorga do titulo constitutivo do direito de superficie, atentas as
dificuldades financeiras invocadas pela mesma;
————— Se afigura inconveniente em manter indefinidamente uma oneragdo do direito de
propriedade do Municipio, sem haver, da parte da beneficidria, um interesse atendivel
justificativo e que, por outro lado, compete a Camara Municipal afectar o respectivo
patriménio imobiliario a um fim de interesse publico efectivo,
————— Tenho a honra de propor que a Camara delibere submeter a aprovagdo da
Assembleia Municipal, nos termos conjugados da alinea a) do n.° 6 do artigo 64° ¢ da
alinea 1), a contrario, do n.° 2 do artigo 53° todos da Lei n.° 169/99, de 18 de
Setembro, com a redac¢do conferida pela Lei n.° 5-A/2002, de 11 de Janeiro: -----------
————— O reconhecimento de que, no caso em apreco, se encontram reunidas as
condi¢cdes para a extingdo do direito de superficie constituido a favor da Associacao
“Casa Regional de Lamego”, pelo prazo de 50 anos, sobre a parcela de terreno
municipal com a area de 1.127 m?, sita na Rua Dr. Alfredo Bensaude, tornejando para
a Rua Primeiro Cabo José Martins Silvestre, na Freguesia de Santa Maria dos Olivais,
destinada a construcdo de um “Centro de Dia ¢ Assisténcia a Idosos ¢ a uma Escola de
Artesanato”, por incumprimento da superficidria e a consequente notificagdo da
inten¢do de proceder ao distrate do respectivo contrato.
————— (Processo Privativo n.° 32/DG1/97)”
----- O Deputado Municipal Joaguim Cunha (PCP), Presidente da Junta de
Freguesia do Beato disse que se estava perante um direito de superficie que fora
atribuido a uma instituicdo, a Casa de Lamego. Havia um prazo para que a Casa de
Lamego pudesse apresentar projecto e construir e, ndo sendo cumprido, a Camara
decidiu retirar o direito de superficie.
————— Parecia-lhe que uma institui¢do desse género tinha sempre dificuldades para
concretizar essas situagdes. Se ndo houvesse por parte das institui¢cdes, no caso a
Céamara Municipal, o apoio necessdrio a concretizagdo do projecto e planificacdo, as
instituicdes teriam sempre muitas dificuldades em concretizar aquilo que era mais
importante para esse tipo de institui¢des, a sua sede social.
----- Lembrou que a Cidade de Lisboa era multicultural, existindo milhares de beirdes
que com certeza gostariam de ter a sua sede social. Parecia-lhe que a Camara nao
tinha esgotado todas as possibilidades para permitir a instituicdo a construg¢do da sua
sede e deveria ser feito um esfor¢o no sentido de se esgotarem todas as possibilidades
para que se pudesse concretizar aquilo que com certeza a Casa de Lamego tanto
ansiava.
----- O PCP nao estava de acordo com a retirada do direito de superficie a Casa de
Lamego.
----- A Deputada Municipal Ana Sara Brito (PS), Presidente da Junta de Freguesia
da Encarnacdo disse que a proposta falava de uma casa regional, logo do
associativismo. O que estava em causa era a possibilidade de uma casa regional e de
todas as casas regionais em Lisboa. Disse pertencer a uma, a mais antiga e que fazia
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agora 100 anos, sendo que todas eram importantes, visto manterem os valores e as
tradi¢des e permitirem aos moradores de Lisboa oriundos dessas regides a
continuidade de poderem em conjunto transmitir a todos os outros em Lisboa,
lisboetas ou ndo, os seus valores, as suas tradigdes ¢ a sua forma cultural de ver a
cidade.
----- A Senhora Vereadora dissera que fez 6 anos em 13 de Outubro que foi cedido o
terreno, mas as casas regionais tinham todas dificuldades financeiras, viviam das
quotas dos seus socios e de alguns donativos, poucos. Portanto, estando em causa a
vida de uma casa regional, com dificuldades como todas as outras, o PS s6 votaria
favoravelmente a proposta se a Senhora Vereadora dissesse qual era a alternativa para
as instalacOes da casa regional, que conhecia bem, assim como conhecia o terreno
onde devia ser construida a nova sede.
————— Como na acta da reunido de Camara a Senhora Vereadora e o Senhor Vereador
Anténio Proa diziam que ndo estava em causa a vida da Casa de Lamego ¢ o que
estava em causa era no futuro dar condi¢des para a Casa poder desenvolver as suas
actividades de modo mais favoravel e encontrar alternativas para ajudar a Associacao,
a questdo era saber quais alternativas e se ja tinham sido encontradas com a actual
Direccao da Casa de Lamego. Se ndo houvesse uma resposta concreta, a Senhora
Vereadora entenderia que o PS ndo podia votar favoravelmente.
----- O PS gostava de saber que a Casa de Lamego iria ter instalagdes condignas e
proprias para poder exercer as suas actividades, num edificio da Cdmara ou ndo. As
dificuldades financeiras eram da Casa de Lamego, mas a Camara vinha ao longo dos
mandatos apoiando tantas instituicdes que ficava a pergunta de porqué ndo ter apoiado
a Casa de Lamego para poder resolver o seu problema financeiro e construir uma sede
que representasse bem a Casa Regional de Lamego.
----- Todas as casas regionais tinham as suas dificuldades, mas davam uma visdo
multi-cultural & Cidade de Lisboa, tal como os imigrantes. Que horrivel seria se
fossem todos iguais e era essa multiplicidade de pessoas e de valores que podia fazer
da Cidade de Lisboa uma cidade querida e desejada por todos. Seis anos era muito
pouco para uma casa regional encontrar verbas, outros encontrariam facilmente, mas
as casas regionais ndo e, portanto, esperava que a Senhora Vereadora pudesse
encontrar uma resposta para que a Casa de Lamego pudesse desenvolver as suas
actividades, com os seus associados e com toda a populacdo da Cidade de Lisboa. -----
----- O Deputado Municipal Victor Goncalves (PSD), no uso da palavra para um
pedido de esclarecimento, disse que partilhava de tudo aquilo que a Sr®. Deputada
Municipal Ana Sara Brito tinha dito em relagdo a importancia das casas regionais em
Lisboa, como das casas de Portugal pelo mundo fora, que eram importantes e era bom
que se mantivessem, ja que as tradigdes regionais eram uma cultura que faziam parte
da propria esséncia como povo. Era bom que se encontrassem solugdes, alids, como
fora dito em reunido de Camara, que se tentaria encontrar uma solugao. ------------------
————— O que queria perguntar a Sr”. Deputada Municipal Ana Sara Brito era se sabia, na
medida em que parecia ter alguma proximidade com a Casa Regional, se tinha havido
alguma iniciativa por parte da Casa Regional de Lamego no sentido de procurar
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encontrar alguma solu¢do, porque também compreendia a posicdo da Camara, visto
estarem em causa cerca de 1400 m2 e poderiam fazer falta ao Municipio. Talvez
houvesse outra solugdo que fosse mais facil de concretizar em termos financeiros até
pela propria Casa de Lamego e o que perguntava era se tinha havido alguma iniciativa
depois de se conhecer que a proposta estaria na forja, no sentido de se encontrar uma
solucdo.
————— A Deputada Municipal Ana Sara Brito (PS), Presidente da Junta de Freguesia
da Encarnagdo disse que se tivesse a solucdo, té-la-ia dito logo. Tinha tido alguma
proximidade com as anteriores direc¢des, quando era Vereadora, ao tempo em que
também era Vereador o Sr. Deputado Municipal Victor Gongalves. O que a actual
Deputada Municipal Ana Sara Brito pugnava era para que a Senhora Vereadora
encontrasse uma solugao.
————— Parecia-lhe que no edificado da Camara poderia haver um espaco condigno para
que a Casa Regional de Lamego pudesse instalar-se.
————— O projecto que havia para a Casa Regional era um centro de dia, um centro de
convivio de criangas, queria até ter instalacdes para algum residente de Lamego que
viesse a Lisboa pudesse ter onde ficar. Era isso o que na altura se passava, mas, ndo
sendo assim, que se pudesse encontrar umas instalagdes condignas.
————— O Deputado Municipal José Godinho (PCP), Presidente da Junta de Freguesia
de Alcantara disse que a Camara devia retirar a proposta, reanalisa-la e prorrogar o
prazo. Era Deputado Municipal ha mais de 20 anos ¢ ndo se lembrava de votar uma
reversdo a favor da Camara de uma instituicdo desse género. Estava a vontade, até por
ser de Lisboa, mas parecia-lhe que se dava um mau exemplo ¢ um sentido de
insensibilidade a pessoas que viviam em Lisboa, ao nao lhes dar uma casa de
acolhimento para se sentirem bem.
----- Era bom que a Camara retirasse a proposta e estudasse alternativas com os
proprios responsaveis da Casa de Lamego. Todos ficariam a ganhar.
----- A Senhora Vereadora Helena Lopes da Costa disse que se calhar ndo se
justificava uma polémica. Todos gostavam de ter uma representacdo de todas as casas
regionais na Cidade de Lisboa, mas a questdo que se colocava, e era uma questao de
principio, era que, ao contrario do que a Sr*. Deputada Municipal Ana Sara Brito tinha
dito, por vezes ndo era a Camara que tinha que encontrar uma solugdo. As regras
tinham que ser cumpridas e por vezes esperava-se que as instituicdes a quem eram
cedidos terrenos dissessem que ndo tinham condi¢des para fazer o que tinham
previsto. Neste caso isso também tinha acontecido, sendo que a Casa de Lamego
reconheceu que ndo tinha condi¢des para levar o projecto por diante e, como tal,
negociou com a Camara a atribuicdo de um outro espaco que tinham possibilidade de
poder adaptar, um espago em Olivais-Velho.
————— O outro espago nao podia estar ad eternum afecto a Casa de Lamego, até porque
havia outra institui¢do a trabalhar com deficientes na Cidade de Lisboa, a Elo Social,
disponivel e com meios financeiros para levar por diante uma obra nesse espaco. Por
sua vez, uma delegacdo da Cruz Vermelha iria ocupar um terreno que estava cedido
inicialmente a Elo Social.
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————— Neste caso concreto conseguiu-se chegar a acordo, mas um dia podia acontecer
que a Camara tinha inimeros terrenos cedidos na Cidade de Lisboa, com regras, ¢ as
institui¢des nao terem capacidade para levar as obras por diante, dando esses terrenos
origem a novas barracas, hortas, etc.. Também ai se teria que ser exigente. --------------
————— O Deputado Municipal Joaquim Cunha (PCP), Presidente da Junta de
Freguesia do Beato disse que a questdo que se colocava era muito simples. Uma
instituicdo como a Casa de Lamego, ou qualquer outra colectividade, teria sempre
grandes dificuldades em concretizar a constru¢do de uma sede, mas a Camara também
ndo trazia qualquer ideia sobre um apoio que pudesse dar a concretizagao da sede. -----
----- Nas sessOes anteriores, todos se tinham congratulado pela medida que a CML
tinha encontrado para resolver o problema do Ginasio do Alto Pina, inclusivamente
tinha encontrado uma solucdo com a FENACHE. O que se perguntava agora era
porque motivo ndo encontrara também neste caso, com outras instituigdes ou mesmo a
FENACHE, uma solu¢do que pudesse possibilitar & Casa de Lamego a construgdo da
sua sede.
----- Ainda poderia haver uma outra solu¢do, que era primeiro encontrar uma
alternativa para a sede da Casa de Lamego e depois negociar com a propria Casa de
Lamego. Perguntou se ndo haveria instalagcdes disponiveis que pudessem ser indicadas
e que se colocassem como contrapartida com a Casa de Lamego.
----- O que vinha a Assembleia era unica e simplesmente a retirada do direito de
superficie a Casa de Lamego e mais nada, sem qualquer solucdo apontada na
proposta.
————— A Deputada Municipal Ana Sara Brito (PS), Presidente da Junta de Freguesia
da Encarnagdo disse que também considerava, para as instituicdes como para as
pessoas, que ndo se resolvia os problemas das pessoas, ajudava-se a resolver e eram as
proprias pessoas que teriam que encontrar, assim como as instituigdes, o seu caminho
€ as suas propostas.
----- A Senhora Vereadora tinha levantado a questdo do terreno ser para uma
instituicdo muito conhecida de todos, a Elo Social. Ficaria bem que a Senhora
Vereadora reformulasse a proposta, era a sugestdo do PS, e viesse a proposta ndo para
retirar o terreno a Casa de Lamego, mas, em contrapartida, a solugdo encontrada pela
Camara e ao mesmo tempo a co-responsabilizacdo de que aquele terreno era para o
Elo Social e a permuta para a Cruz Vermelha. Assim ficava salvaguardado o Elo
Social, a Casa Regional de Lamego e a Cruz Vermelha, na mesma proposta
encontrava-se a solu¢ao e quando se lesse a proposta sabia-se que a retirada do terreno
tinha como fungdo social encontrar uma resposta para a Casa Regional de Lamego e
servir outras duas instituigdes sociais importantes para a Cidade de Lisboa. -------------
----- A Senhora Vereadora Helena Lopes da Costa disse que percebia a
preocupacao da Sr*. Deputada Municipal Ana Sara Brito, mas, como sabia, ndo podia
atribuir nenhum terreno sem exercer primeiro a reversao, era uma questao processual.
Logo que a reversdo estivesse efectuada, havia o seu compromisso € o dos servigos
para trazer a Assembleia a atribui¢do do espaco ao Elo Social e a atribui¢do de outro
espaco a Cruz Vermelha.
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————— O _Senhor Presidente referiu que se iria votar a proposta retendo a ultima
intervengdo da Senhora Vereadora e também a informac¢ao de que a Casa de Lamego
teria, na zona de Olivais-Velho, um espaco ja atribuido. Era uma questdo de
acompanbhar a situacao.
————— O Deputado Municipal Joaquim Cunha (PCP), Presidente da Junta de
Freguesia do Beato, no uso da palavra para um pedido de esclarecimento, disse que
lhe parecera ouvir, e queria saber se era verdade, que a Casa de Lamego ja tinha a
possibilidade de uma sede em Olivais-Velho e, se era assim, devia ser dito ao micro
para ficar registado.
----- O Senhor Presidente referiu que ficara ja registado na gravacdo, e ficaria em
acta, a contratualizacdo de um espaco para a Casa de Lamego, ja concertada entre a
Camara e a Direc¢do da Casa de Lamego.
————— Seguidamente, visto que mais ninguém desejou intervir, encerrou o debate e
submeteu a aprovacao a proposta 963/2004, tendo a Assembleia deliberado aprova-la,
por unanimidade.
----- Também por unanimidade, a Assembleia deliberou aprovar, em minuta, a parte
da acta referente a deliberagao acabada de tomar.
----- O Deputado Municipal Joaguim Cunha (PCP), Presidente da Junta de
Freguesia do Beato, fez a seguinte declaragdo de voto:
----- “O PCP votou a favor, convencidos de que a Camara Municipal de Lisboa
garante a sede para a Casa de Lamego. Foi com esse objectivo que nds votdmos a
favor, porque estamos convencidos de que a Casa de Lamego tem o seu problema
resolvido.”
----- PONTO 21 — PROPOSTA 799/2004 — APROVAR A ALTERACAO DE
NATUREZA TECNICA DO _PDM, EM_ REGIME SIMPLIFICADO, NAS
AREAS DO BAIRRO SAO JOAO DE BRITO E ZONA SUL DA MATA DE
ALVALADE, QUE TRADUZ UM MERO AJUSTAMENTO DO PDM,
PROCEDENDO AS ALTERACOES, NOS TERMOS DA PROPOSTA, AO
ABRIGO DO ART*53° N°2 DA ALINEA A) E N°3 ALINEA B), DA LEI 169/99,
DE 18 DE SETEMBRO, COM A REDACCAO DADA PELA LEI N°5-A/2002,
DE 11 DE JANEIRO;
----- O Deputado Municipal Dias Baptista (PS), no uso da palavra, disse que esta
era uma daquelas propostas que manifestamente deveria baixar a Comissdo de
Urbanismo. Era essa a sugestdo que o PS queria fazer, visto entender que seria quase
obrigatorio ndo votar a proposta sem um parecer da Comissao Permanente. -------------
----- O Deputado Municipal Joaguim Cunha (PCP), Presidente da Junta de
Freguesia do Beato, disse que o PCP estava de acordo com a proposta avangada pelo
PS, para que a proposta baixasse a Comissdo. Parecia importante que se analisasse no
concreto a proposta, porque propostas avulso de alteragdo ao PDM eram complicadas
e era preciso analisd-las convenientemente.
————— O Senhor Presidente, depois de obter o consenso, disse que a proposta baixaria
a Comissao de Urbanismo.
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————— Também depois de obtido o acordo, disse que o segundo aditamento passava para
a Ordem de Trabalhos do dia 1 de Fevereiro.
————— Seguidamente, deu por encerrada a reunido.

----- Eram 20h30m.
————— E eu, , Primeiro Secretario, fiz lavrar a presente acta que
subscrevo juntamente com a Segunda Secretaria,

O PRESIDENTE
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